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ЕЖЕНЕДЕЛЬНАЯ ГАЗЕТА СИБИРСКОГО ОТДЕЛЕНИЯ РОССИЙСКОЙ АКАДЕМИИ НАУК

В заключительный день
 работы  Международно


го форума технологического
развития «Технопром
2014» со

стоялось подписание ряда согла

шений по развитию системы
ГЛОНАСС.

Меморандум о доверии, по

священный развитию и продви

жению наземной инфраструкту

ры ГЛОНАСС в Новосибирской
области на основе международ

ного опыта, был подписан 6 июня
между Сибирской государствен

ной геодезической академией и
компанией Creative Geosensing
SPRL
s (Бельгия). С новосибир

ской стороны документ подписал
ректор академии Александр
Карпик, с бельгийской — гене

ральный директор компании
Джоэль фон Краненбок.

Соглашение о намерениях в
области совершенствования
эфемеридно
временного обес

печения ГЛОНАСС, от которого
зависит точность определения
координат, было подписано меж

ду департаментом информати

зации и развития телекоммуни

кационных технологий Новоси

бирской области, СГГА, СГАУ
им. академика М.Ф. Решетнёва,
Сибирским НИИ метрологии и
ОАО «Информационные спутни

ковые системы» им. академика
М.Ф. Решетнёва.

Третий документ, который
подписали сибирские компании
и СГГА — это меморандум об об

разовании кластера «Професси

ональные пользователи назем

ной инфраструктуры глобальных
навигационных спутниковых си

стем». Среди участников согла

шения — ОАО «Роскартография»,
производственное объединение
«Инжгеодезия», «Объединение
кадастровых инженеров Сиби

ри», компании «ГеоПлан плюс»,
«ГЕОКАД плюс», «Земля
проект»
и Новосибирский инженерный
центр.

Саммит ГЛОНАСС, посвя

щённый проблемам и перспек

тивам развития отечественной
навигационной системы, стал
одним из ключевых мероприя

тий форума. Он прошёл при под

держке военно
промышленной
комиссии при Правительстве
Российской Федерации. На
встрече обсуждались космичес

кая и наземная инфраструктуры,
а также ГИС
технологии.

Соб. инф.

Соглашения
по ГЛОНАСС

Образован Совет
при Президенте

по русскому языку
9 июня В.В. Путин подписал

Указ № 409 о создании Совета при
Президенте Российской Федера

ции по русскому языку.

Совет является консультатив

ным и координационным орга

ном, образованным в целях со

вершенствования государствен

ной политики в области разви

тия, защиты и поддержки русско

го языка, обеспечения прав граж

дан Российской Федерации на
пользование государственным
языком, а также в целях коорди

нации деятельности органов го

сударственной власти и местно

го самоуправления, обществен

ных объединений, организаций
культуры и искусства, научных,
образовательных и иных орга

низаций, по вопросам, связан

ным с развитием, защитой и
поддержкой русского языка.

Международный форум «Технопром» позиционирует

ся в качестве одной из первых в стране дискуссион


ных площадок, которая ставит конкретные задачи и оценива

ет эффективность их решения. Ориентация на практический
результат — базовый принцип мероприятия. В рамках фору

ма «Технопром» прошла выставка передовых достижений на


Эпоха технологических
преобразований

Второй Международный форум технологического развития «Технопром» проходил в Новосибирске
5—6 июня 2014 года на площадке «Новосибирск Экспоцентр».

Название форума — «Эпоха технологических преобразований: время новых достижений».

уки и техники, был подписан ряд важных соглашений.
Подробности см. на стр. 4—5.

На снимке В. Новикова:
— вице"премьер Правительства РФ Д.О. Рогозин и временно исполняющий

обязанности губернатора Новосибирской области В.Ф. Городецкий
на пресс"конференции по итогам форума.

В НИИ онкологии СО РАМН в
 Томске заканчиваются

доклинические испытания комплек

сной методики, которая включает в
себя выявление сторожевых лим

фатических узлов с помощью ново

го радиофармпрепарата, что позво

ляет уменьшить объем хирургичес

кого вмешательства и количество
осложнений.

При проведении операций по
поводу злокачественных образова

ний хирурги удаляют не только по

раженный орган, но и ткани с лим

фатическими узлами в местах ве

роятного метастазирования. Лим

фодиссекция (удаление лимфати

ческих узлов) увеличивает количе

ство осложнений и снижает каче

ство жизни больного. К тому же
объем вмешательства часто значи

тельно больше необходимого, пото

му что определить точно, действи

тельно ли поражен лимфатический
узел, очень сложно. Например, при
ранних стадиях рака молочной же

лезы примерно в 80 % случаев лим

фодиссекции можно не выполнять,
поскольку такая операция, как пра


Томичи создают новую методику
органосохраняющих операций

вило, сопровождается ухудшением
качества жизни пациентки.

Сторожевой лимфатический
узел является своеобразным
фильтром для опухолевых клеток и
первым поражается метастазами.
Определив наличие или отсутствие
раковых клеток в сторожевом узле,
можно понять, какой объем опера

ции действительно необходим: до

статочно ли удалить только опухоль,
или требуется убрать и лимфоуз

лы. Однако существующие методы
исследования (МРТ, радионуклид

ная диагностика) не могут дать чет

кого ответа о наличии метастазов в
лимфатических узлах. Эти методы
предполагают введение вещества,
которое окрашивает узлы и делает
их видимыми во время операции.
Томские онкологи использовали
оригинальный радиофармпрепа

рат на основе меченного технеци

ем
99m гамма
оксида алюминия,
разработанный в ТПУ.

«Препарат, покрытый органи

ческой оболочкой, мигрирует по
лимфатическим путям, теряя эту
оболочку в процессе «путешествия»,

и прочно аккумулируется в сторо

жевом лимфатическом узле, —
объясняет заместитель директора
НИИ онкологии по научной работе
и инновационной деятельности, за

ведующий отделением радионук

лидной диагностики Владимир
Чернов. — Зарубежные радио

фармпрепараты подобного класса
лишены оболочки, их большая часть
«проскакивает» лимфатический
узел. В результате в нем накапли

вается лишь один процент от вве

денной дозы, что создает опреде

ленные сложности при выявлении
этого узла. Наш препарат фиксиру

ется в сторожевом узле в пять раз
активнее зарубежных аналогов».

Методика, над которой работа

ют в Томске, позволит индивидуаль

но для каждого пациента опреде

лять объем лимфодиссекции при
раке молочной железы, шейки мат

ки, гортани и гортаноглотки. «Мы
можем существенно расширить
виды операций, ввести в стандар

ты хирургического лечения онко

больных определение сторожевых
лимфатических узлов, что в конеч


ном счете избавит наших больных
от многих осложнений, уменьшит их
срок пребывания в больнице, улуч

шит качество жизни после лечения»,
— говорит Владимир Чернов.

На средства гранта в рамках
ФЦП «Фарма 2020» ученые НИИ
онкологии сейчас заканчивают
доклинические испытания радио

фармпрепарата. Следующий этап
— клинические испытания, дора

ботка методики, в том числе для
применения при онкологических па

тологиях желудка и других органов.
Проект подан на конкурс Российс

кого научного фонда.

Порошок гамма
оксид алюми

ния получают в Томском политехни

ческом университете (ТПУ). Затем
его покрывают органической обо

лочкой и метят технецием, который
также получают в ТПУ по собствен

ной безотходной технологии. На
данном этапе это единственный
отечественный лимфотропный ра

диофармпрепарат для клинической
онкологии.

Пресс"служба инновационных
организаций Томской области
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В связи с дефицитом бюджетных
 средств руководство ФАНО начало

свою деятельность с оптимизации кадрово"
го состава Президиума СО РАН и Управле"
ния делами СО РАН — с 1 июля 2014 года
уйдут на биржу труда 305 человек. В конце
2014 года и начале 2015 года можно ожидать
пересмотра кадрового состава в научных уч"
реждениях. В отсутствии руководителя тер"
риториального органа управления ФАНО
тормозятся решения многих организацион"
ных и социальных вопросов. В данном слу"
чае речь идёт о профсоюзной библиотеке.

Президиум СО РАН перестаёт оплачи"
вать коммунальные расходы библиотеки, а
профсоюз ННЦ не имеет для этого средств,
поэтому библиотека может быть взята на
баланс ФАНО либо передана в мэрию г. Но"
восибирска. Передача библиотеки должна
быть осуществлена в ближайшее время.

8 июня 2000 года руководство СО РАН
передало ДОЛ «Солнечный» в мэрию г. Но"
восибирска в надежде на его использова"
ние для оздоровления детей города, в том
числе и детей сотрудников ННЦ СО РАН.
Было заключено соглашение между СО РАН
и мэрией г. Новосибирска от 08.06.2000 г., по
которому мэрия обязалась не перепрофили"
ровать ДОЛ «Солнечный». До передачи ДОЛ
«Солнечный» в мэрию за три смены оздо"
равливалось до 1500 детей.

Последние четыре года лагерь не ис"
пользуется и ветшает от времени, т.е. проис"
ходит естественное разрушение. От балан"
содержателя ДОЛ «Солнечный» Центра зим"
них видов спорта поступило предложение
снести все строения и подготовить террито"
рию для продажи под строительство коттед"

жей. Необходимо отметить, что 160 га зем"
ли, на которой находится ДОЛ «Солнечный»,
является федеральной собственностью, и её
использование возможно только с разреше"
ния Правительства РФ. Поэтому руководство
профсоюза ННЦ выступило с предложением
передать ДОЛ «Солнечный» ФАНО и не до"
пустить перепрофилирования.

Совершенно замечательно работает ко"
манда академика А.Л.Асеева и его замести"
теля А.В.Маслова по организации жилищ"
ного строительства. Она добилась фантас"
тических успехов. Наконец"то сняты все пре"
грады на пути строительства коттеджного
посёлка, выданы 49 жилищных сертифика"
тов, построены 94 служебные квартиры, 64
квартиры на проспекте Строителей, 11, ре"
конструированы и в июле будут переданы
СО РАН как служебное жильё для распре"
деления.

Получить бесплатно квартиру в наше вре"
мя — это потрясающее событие для семьи.

Профсоюз ННЦ самым активным обра"
зом участвует в комиссии по жилищному стро"
ительству, и мы испытываем чувство гордо"
сти за достигнутые успехи.

На контроле у профсоюза находится ра"
бота детских дошкольных учреждений. Мы
надеемся на встречу с руководителем тер"
риториального органа управления ФАНО, на
которой обозначим социальные проблемы.

Уверен, конструктивный диалог состоит"
ся, потому что обе стороны заинтересованы
в сохранении и развитии науки в стране и
построении высокотехнологичной экономи"
ки.

Жизнь продолжается
Прошло более полугода с того времени, когда было принято решение

о лишении властных полномочий Президиума РАН,
и уже можно говорить о наметившихся тенденциях,

об изменениях в научной сфере, решении социальных проблем.

Е.А.Ковалёв,
председатель Исполкома ОКП ННЦ СО РАН

Уроженец Амгинской земли Якутии Ле"
онид Васильевич Киренский — изве"

стный специалист в области физики магнит"
ных явлений и биофизики, первый советс"
кий академик из Якутии. Его именем назва"
ны Институт физики СО РАН, улицы в Крас"
ноярске и с. Амга, теплоход. В Институте фи"
зики СО РАН открыт Мемориальный музей
академика Л.В. Киренского. В его честь ус"
тановлены памятник в Красноярском ака"
демгородке, мемориальные доски на зда"
ниях Института физики СО РАН, Краснояр"
ского педагогического университета, Пре"
зидиума Якутского научного центра СО РАН
и Северо"Восточного федерального универ"
ситета им. М.К. Аммосова. Учреждены пре"
мия им. Л.В. Киренского для молодых учё"
ных СО РАН и стипендия для студентов
Красноярского педагогического универси"
тета. С 2009 года его имя носит общеобра"
зовательная школа родного села Амга.

В настоящее время школа имени
Л.В. Киренского преобразована в ли"
цей, выбравший новый вектор развития —
формирование нового поколения молодых лю"
дей, способных в будущем продвигать и реа"
лизовывать наукоёмкие и высокотехнологичные
проекты в экономике, науке и производстве.

По решению директора лицея к.пед.н.
Дарии Захаровой третья научно"образова"
тельная экспедиция лицея направлена в на"
учно"внедренческое ООО «Испытательный
полигон холода» АН РС(Я) под городом Якут"
ском.

С 3 по 7 июня этого года экспедиция в
составе 13 лицеистов, окончивших 8"й класс,
под руководством заместителя директора по
научно"методической работе Марии Захаро"
вой и учителя по физической подготовке и
ОБЖ Михаила Попова работала в пос. Ким"
берлитовый на р. Кэнкэмэ.

В дни работы экспедиции была пасмур"
ная погода, стояли холодные и дождливые
дни, ночью заморозки достигали минус 40С.
Учащиеся и учителя спали и занимались в
тёплых помещениях с печным отоплением
профессора Бутакова и главного инженера
полигона Василия Чомчоева.

О том, какие строительные материалы
использовались в разные века для домо"
строения и каково строительство в настоя"
щее время, школьникам рассказал ведущий
специалист Якутского научного центра Си"
бирского отделения Российской академии
наук Анатолий Чомчоев.

Дети использовали для зарядки сотово"
го телефона и работы компьютера солнеч"
ные электростанции различных модифика"
ций, учились собирать небольшой бытовой
комплект солнечной электростанции.

Участники экспедиции с неподдельным
интересом слушали лекции заместителя
председателя по научной работе Президиу"
ма ЯНЦ СО РАН, доктора экономических наук
Александра Пахомова и профессора Севе"
ро"Восточного федерального университета
имени М.К. Аммосова, доктора экономичес"
ких наук Василия Дарбасова.

Будущих исследователей также заинте"
ресовали лекции «О роли мясомолочных про"
дуктов питания в условиях Якутии» замести"
теля генерального директора научно"вне"
дренческого ООО «Испытательный полигон
холода» кандидата сельскохозяйственных
наук Дианы Чомчоевой, «О психологической
подготовке подростка к жизни» врача"невро"
лога, клинического психолога, кандидата ме"
дицинских наук Любови Ефимовой, «О вре"
де алкоголя и табакокурения» заместителя
начальника Республиканского судебно"меди"
цинского бюро Татьяны Гаврильевой.

Практические занятия по альтернатив"
ным источникам электрической энергии с
учащимися лицея проводил Анатолий Чом"
чоев. Он рассказал детям о новом направле"
нии в энергетике — топливных элементах
малой мощности, благоустройстве домов по
японским инновационным технологиям с ис"
пользованием биотуалета нового типа, само"
перерабатывающего отходы, и нового сеп"
тик"танка, очищающего с помощью древес"
ного угля сточные воды.

Учащимся понравился научный экспе"
римент Анатолия Чомчоева по использо"
ванию холода вечной мерзлоты в летнее
время при помощи обычного домашнего
холодильника без использования электри"
чества и хладоагента.

В свободное от исследовательских работ
время школьники научились играть в гольф,
а также выезжали в г. Якутск на экскурсию и
побывали в Технопарке, на Якутской ГРЭС,
осмотрели ледовые скульптуры в музее «Цар"
ство вечной мерзлоты».

По завершении научно"образовательной
экспедиции все учащиеся выбрали по свое"
му желанию тему будущего научного иссле"
дования с объёмом работы на два года.

А. Чомчоев, ведущий специалист ЯНЦ СО РАН

Амгинские лицеисты
на полигоне холода

В микрорайоне «Серебряное озеро»
 состоялось вручение ключей от но"

вых квартир учёным и сотрудникам СО РАН.
К заселению готовы 94 полностью отделан"
ные квартиры в двух новостройках. Облада"
телями служебного жилья стали сотрудники
36"ти институтов и девяти организаций со"
циальной сферы СО РАН.

В зависимости от размера семьи со"
трудникам СО РАН предоставляется одно"
комнатная, двухкомнатная или трёхкомнат"
ная квартира. На первом этапе квартиры
получила 51 семья, а в ближайшем будущем
в служебное жильё смогут въехать и осталь"
ные семьи. В ходе торжественной церемо"
нии вручения ключей новоселов поздравил
председатель СО РАН академик Александр
Леонидович Асеев.

— Это очень здорово — получить в своё
распоряжение новую квартиру, пусть и слу"
жебную. 29 семей выезжает из общежития,
что нас очень радует. Поздравляю всех но"
восёлов с этим замечательным днём и же"
лаю, чтобы эти квартиры стали для вас на"
стоящим домом, чтобы вас ждали успехи в
работе, радость в жизни, счастье в семьях.
С новосельем!

Александр Леонидович добавил, что вру"
чение ключей от служебных квартир прохо"
дит уже в третий раз, и отметил, что успеш"
ная реализация этого проекта — результат
большой работы СО РАН.

— Мы, конечно, очень волнуемся за про"
должение этой программы, но надеемся, что
ФАНО, которому переходит хозяйственная
деятельность СО РАН, продолжит обеспечи"
вать комфортными условиями людей, рабо"
тающих в системе Академии наук.

В своём выступлении председатель
СО РАН уделил внимание транспортным про"
блемам микрорайона «Серебряное озеро» и

заверил, что мэр Новосибирска Анатолий
Евгеньевич Локоть и врио губернатора Но"
восибирской области Владимир Филиппо"
вич Городецкий в курсе этих проблем.

Академик Николай Захарович Ляхов за"
метил, что его задача как депутата Совета
депутатов города Новосибирска — способ"
ствовать тому, чтобы этот удалённый мик"
рорайон стал частью Академического рай"
она, и помочь в решении его транспортных
проблем.

Председатель объединенного комитета
профсоюзов Новосибирского научного цен"
тра Анатолий Николаевич Попков также по"
здравил новоселов и подчеркнул, что при"
мер строительства служебного жилья СО
РАН в Новосибирске — один из самых удач"
ных в России.

Поздравляя новосёлов, председатель Со"
вета научной молодёжи СО РАН, к.х.н. Анд"
рей Викторович Матвеев сказал, что он тоже
в свое время прошёл через жизнь в обще"
житиях и институтской квартире, и очень рад
за всех, получивших служебное жильё:

— На «Технопроме» — Международном
форуме технологического развития, который
прошёл на прошлой неделе, обсуждалась
проблема кадров и жилья. Участники обсуж"
дения отмечали, что служебное жильё необ"
ходимо, чтобы люди могли быстрее освоить"
ся на новом месте работы, создать семью и
быть уверенными в завтрашнем дне.

От имени всех новоселов Сибирское от"
деление РАН поблагодарил младший науч"
ный сотрудник Института неорганической
химии им. А.В. Николаева СО РАН Данила
Борисович Кальный.

В завершение торжественной церемонии
А.В. Матвеев вручил новоселам ключи от
квартир.

Учёные получили ключи
от служебных квартир

Пресс#служба Президиума СО РАН

ФГБУН Институт химической биологии и фундаментальной медицины
СО РАН объявляет конкурс на замещение должности заведующего лабораторией хи"
мии нуклеиновых кислот по специальностям 02.00.10 «биоорганическая химия». Требо"
вания к кандидату — в соответствии с квалификационными характеристиками, утверж"
дёнными постановлением Президиума РАН от 25.03.2008 г. № 196. Срок подачи докумен"
тов — не позднее двух месяцев со дня публикации объявления. Дата проведения конкур"
са — по истечении двух месяцев со дня выхода объявления, на ближайшем заседании
конкурсной комиссии. Документы (заявление об участии в конкурсе, личный листок по
учёту кадров, автобиография, копии документов об образовании, копии документов о
присуждении учёной степени, списки научных трудов, сведения о научной деятельнос"
ти) направлять в конкурсную комиссию по адресу: 630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Лав"
рентьева, 8, ИХБФМ СО РАН. Справки по тел.: 363"51"54, отдел кадров.
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Доктор биологических наук Владимир
Васильевич Меншуткин, ученик

Г.Ю. Верещагина, говорил: «При одном упо�
минании имени этого человека, что�то свет�
лое, хорошее просыпается в моем сердце…
Большой, неизгладимый след оставил он в
моей памяти. И, возможно, проживи он не�
много больше, и моя жизнь сложилась бы
совсем иначе…»

Глеб Юрьевич родился 14 (15) апреля
1889 года в селе Гостеевка Тамбовской гу�
бернии в семье педагога. Отец, Юрий Нико�
лаевич — преподаватель русского языка,
инспектор и директор гимназий и реального
училища — из тамбовских дворян. Предки
отца — татары. В 1794 году древний род Ве�
рещагиных был удостоен дворянского титу�
ла за заслуги перед Отечеством. Глеб Юрье�
вич хранил память о 10 поколениях своих
предков по отцовской линии. Матерью Глеба
Юрьевича была Екатерина Робертовна Ре�
биндер, шведская баронесса. В семье было
пятеро детей, Екатерина Робертовна учила
их языкам — немецкому и французскому,
отец — английскому. Библиотека у Вереща�
гиных была исключительно богатой.

Лето проводили на даче в Беловежской
пуще: ловили рыбу, собирали гербарии,
составляли коллекции насекомых. Все
были заняты. Заметив увлечение сына ес�
тествознанием, родители купили ему микро�
скоп, с которым он не расставался никогда.

За тщательным домашним воспитани�
ем последовало обучение в 3�й Пе�

тербургской гимназии, затем — перевод в
3�ю Варшавскую гимназию, которую Глеб
окончил в 1908 г. с золотой медалью. В том
же году он поступил на естественное отделе�
ние физико�математического факультета
Главной Варшавской школы (Университет).

Заведующий кафедрой зоологии
Я.П. Щелкановцев заметил интерес Вереща�
гина к естественным наукам, и при его со�
действии, ещё будучи студентом 3�его кур�
са, тот выполнил первую серьёзную работу
«Планктон озера Великого Новгородской гу�
бернии», за которую ему была присуждена
Золотая медаль университета.

Русское Географическое общество вруча�
ет Верещагину свидетельство о принятии в
члены Географического общества. С.П. Леп�
нева (крупнейший русский зоолог) писала:
«Зимой 1912 г. произошло личное знакомство
Глеба Юрьевича с Бенедиктом Ивановичем
Дыбовским, приезжавшим из Львова в Вар�
шаву для чтения лекций о Байкале. Знаком�
ство было поистине судьбоносным и продол�
жалось до конца дней. Не на этих ли увлека�
тельных лекциях учёного�изгнанника возник�
ло в живом воображении молодого Вереща�
гина величественное озеро и зародилось
стремление разрешить загадку Байкала?»

В 1913 г. Глеб Юрьевич закончил уни�
 верситет, и его назначили сверх�

штатным хранителем зоомузея Главной Вар�
шавской школы. С тех пор основным местом
его работы является Академия наук России,
позже — Академия наук СССР.

Примерно к этому же времени относятся
две заграничные поездки Верещагина в Се�
верную Америку для изучения планктона ка�
надских озёр (1912 г.) и в 1914 г. — на Русскую
Зоологическую станцию им. проф. А.А. Ко�
ротнева в Виллафранка для общего знаком�
ства с морским планктоном.

Служба в Зоомузее, размеренная каби�
нетная работа не приносила удовлетворения
Глебу Юрьевичу. Его бурная энергия влекла
в экспедиции для разностороннего изучения
озёр.

Инициативная группа Русского географи�
ческого общества выступила за возобновле�
ние деятельности Озёрной комиссии, кото�

рая раньше действовала при Президиуме
РАН. Глебом Юрьевичем в качестве учёного
секретаря были составлены предваритель�
ные программы исследования озёр.

В этот период у Г.Ю. Верещагина были
другие занятия и поручения, но главной меч�
той его жизни оставался Байкал. В 1916 г.
при Президиуме РАН организуется экспеди�
ция на Байкал, Глебу Юрьевичу стоило боль�
ших трудов получить разрешение на участие
в ней. Руководил экспедицией В.Ч. Дорогос�
тайский. Учёные высадились на истоке Ан�
гары, близ устья речки Каменушки. Мыс впос�
ледствии получил название Мыса Экспеди�
ции (падь Рогатка). Задачей экспедиции был
выбор места для организации постоянно
действующей станции по изучению Байка�
ла. Учёный успел совершить два рейса по
Байкалу на пароходе «Феодосий», собрать
материал по флоре и фауне Байкала, посе�
тить несколько близлежащих озёр и впослед�
ствии опубликовать эти материалы.

Гражданская война и революционные
события прервали исследования, а акаде�
мическая станция, основанная в урочище
Большие Коты, была передана образованно�
му Иркутскому университету и обратно Ака�
демией наук не востребована.

В 1917 г. изменилась личная жизнь
Г.Ю. Верещагина, он женится на Татьяне Ива�
новне Лебединской. До декабря 1924 г. Тать�
яна Ивановна работала вместе с Глебом Юрь�
евичем в районе предполагаемого соедине�
ния Онежского озера с Белым морем. Эта
экспедиция получила название Олонецкой.

В 1923 г. Г.Ю. Верещагин участвует в ра�
боте 2�го Международного конгресса лим�
нологов в Австрии (Инсбрук). 1925 год: Ве�
рещагин готовит 3�й Международный конг�
ресс лимнологов в Ленинграде и участвует в
его работе. 1924 год. Глеб Юрьевич избира�
ется учёным секретарём Комиссии по изу�
чению озера Байкал. Им разработаны план и
программа работ, рассчитанные на пять экс�
педиционных сезонов с последующим откры�
тием на Байкале постоянной научной стан�
ции.

Уже в декабре 1924 г. Верещагин вые�
хал на Байкал, где провёл большую

организационную работу по подготовке к
приему членов экспедиции, оборудованию
будущего стационара и т.д. В первые годы
работы экспедиции собирался различный
материал, ежедневно появлялись сенсаци�
онные новости, часто не оправдывавшиеся.
Обследовались всё новые районы озера по
термике, химизму больших глубин, был про�
веден ряд гидрологических разрезов. Люди
путались в астрономических цифрах номе�
ров станций и проб. Всем этим первоздан�
ным хаосом руководил вечно деятельный,
готовый преодолеть любые трудности, неуто�
мимый Глеб Юрьевич.

Исследования Байкала велись Вереща�
гиным по широкой комплексной программе,
всесторонне охватывающей природу озера.
Это батиметрические работы, изучение ре�
жима глубинных вод и различия в вертикаль�
ном распределении водных масс открытого
Байкала.

Население по Кругобайкальской желез�
ной дороге, студенты из Иркутска, школьни�
ки стремились узнать, чем занимаются учё�
ные из «Академии на Байкале». Вечерами,
по воскресным дням терраса в Маритуйском
домике служила своеобразной кают�компа�
нией, там обсуждались результаты научных
поисков, там рассказывали любознательным
посетителям что�то новое о Байкале. Посте�
пенно терраса превращалась в некую экспо�
зицию (рисунки, графики, приборы для ис�
следований помогали популяризовать зна�
ния о Байкале).

Биологические исследования сводились
к решению основной проблемы о происхож�
дении и истории фауны Байкала. Глеб Юрь�
евич различал континентальный и морской
элементы, генетически сложно дифференци�
руя ту и другую группы.

С 1925 по 1928 год был выполнен огром�
ный объём работ, результаты которых докла�
дывались Верещагиным на 4�м Международ�
ном конгрессе лимнологов в Риме в 1927 г.
Диапозитивы готовили сами сотрудники,
фотографии тоже. Глеб Юрьевич, руководи�
тель этих работ, был награжден высшей на�
градой Конгресса — дипломом и медалью.

Тамара Борисовна Форш�Меншуткина,
работавшая с Глебом Юрьевичем весь бай�

кальский период, писала о нём так: «Не чело�
век, но буря! Просто буря!»

Вся эта неимоверная энергия была на�
правлена на изучение Байкала. Работы при�
няли систематический характер. Были уста�
новлены закономерности распределения
температур на всех глубинах, получены све�
дения о рельефе дна больших глубин, изу�
чался характер донных отложений, строение
берегов озера, получены первые данные о
химическом режиме притоков Байкала, осо�
бенно Селенги, описаны новые виды орга�
низмов.

Глеб Юрьевич настойчиво рекомендовал
сотрудникам экспедиции и даже требовал,
чтобы они рассказывали жителям побере�
жья, что делает, над чем работает Академия
наук на Байкале, на что расходуются народ�
ные деньги.

Как�то раз, вспоминает Т.Б. Форш�Мен�
шуткина, на Селенге, у Харауза рыбаки, ста�
рожилы этих мест, «сплотили несколько ры�
бацких лодок, и Глеб Юрьевич рассказывал
о конгрессе в Риме». А рассказывать Вере�
щагин умел так, что его с одинаковым инте�
ресом слушали и участники конгресса, и про�
стые рыбаки. В тот раз, в благодарность за
уважение к ним большого учёного, рыбаки
преподнесли Глебу Юрьевичу белого бай�
кальского хариуса весом более двух кило�
граммов.

1 октября 1928 г. Байкальская экспеди�
ция была реорганизована в постоянно дей�
ствующую Байкальскую биологическую (поз�
же — Лимнологическую) станцию АН СССР,
а Глеб Юрьевич назначен её заведующим.

К популяризации научных знаний
Г.Ю. Верещагин относился очень се�

рьёзно. Им лично была составлена инструк�
ция по приёму посетителей в музее�лабора�
тории, список очерёдности научных сотруд�
ников для проведения бесед, а если в каче�
стве посетителей были участники научных
форумов, то и подробных лекций. Беседы с
учёными и государственными деятелями
Глеб Юрьевич вёл всегда сам.

Его энергии хватало на всё. Он много вре�
мени проводил в экспедициях. Тогда (сере�
дина 30�х) с помощью эхолота разового дей�
ствия исследователь определил против Уха�
на (остров Ольхон) глубину 1741 м. Именно
эта цифра вошла в Большую Советскую Эн�
циклопедию как максимальная глубина Бай�
кала. Далее методы измерения глубин были
усовершенствованы. В настоящее время
1637 м против мыса Ижемей считается мак�
симальной глубиной Байкала, но точную мак�
симальную глубину предстоит ещё найти.

К природе Глеб Юрьевич относился все�
гда ответственно. А.П. Пономарёва вспоми�
нает: были закончены все работы по плану
экспедиции, и катер (это был «Б. Дыбовс�
кий», в 1931 г. построенный по заказу в Фин�
ляндии и прибывший по железной дороге на
Байкал) отходил домой. Верещагин заметил
дым в прибрежной тайге. Начался северо�
западный ветер, и пока катер разворачивал�
ся к берегу, огонь разгорелся не на шутку.
Тушили пожар ветками сосны, спешно копа�
ли канавы. Пожарная помпа катера была ма�
лосильной. Вымотались основательно, но не
ушли, пока полностью не затушили пожар.

Глубокие и всесторонние исследования
привели Глеба Юрьевича к живой свя�

зи с народно�хозяйственными организаци�
ями: Восточно�Сибирским и Селенгинским
пароходствами, с Гидроэнергопроектом, На�
родным комиссариатом путей сообщения,
специальными проектными организациями
и т.д. Для всех были подготовлены и переда�
ны данные по термике, изучению ледового
режима, волнению озера, морфологии и ди�
намике берегов.

В связи с проблемами «Ангарстроя» учё�
ный использовал пятилетние наблюдения
сотрудников станции, сам разработал воп�

рос о термическом взаимодействии Байка�
ла и Ангары, об изменении уровня озера в
связи с подпором будущей ГЭС на Ангаре,
сгонно�нагонные процессы и ветровой ре�
жим — всё было в поле его зрения. Но и эти
работы не отрывали Г.Ю. Верещагина от глу�
боких теоретических проблем: происхожде�
ние фауны Байкала и изучение динамики
водных масс.

В тридцатые годы положение в стране
 было не из лёгких. Шли репрессии,

непонятные разоблачения. Исчезали работ�
ники Лимнологической станции. Глеб Юрье�
вич много времени и душевных сил потратил
на поиски своих коллег, но, к сожалению, без�
результатно.

С самого начала Великой Отечественной
войны учёный проявил себя подлинным пат�
риотом Родины. Деятельность БЛС и свою
собственную он ещё больше приблизил к
запросам народного хозяйства и обороны.
Освоили лов и переработку частиковых рыб.
Придумали и сделали жиротопку для рыб —
налима и голомянки, чтобы получать эффек�
тивное ранозаживляющее средство. Бычки�
подкаменщики стали промысловым резер�
вом, дополнительной рыбопродукцией. Гото�
вились к печати и выпускались книжки�бро�
шюры на эти темы. Печатались они на пло�
хой бумаге, но были необходимы для рыбо�
ловецких артелей на Байкале.

«Генеральная репетиция» Дороги жизни на
Ладоге, по существу, проводилась на Байкале.

Глеб Юрьевич добился разрешения на
военном самолёте слетать в осажденный Ле�
нинград, чтобы собрать научный материал
своих сотрудников и, по возможности, наве�
стить их родственников, что он и сделал, но
сведения эти были весьма трагичные. Его
жена Т.И. Лебединская�Верещагина также
погибла во время блокады Ленинграда.

Верещагин неоднократно просился на
фронт, но его не брали — не только по состо�
янию здоровья, но и из�за необходимости и
важности его работы в Академии наук. Ис�
ключительная работоспособность учёного
достигает сверхчеловеческих пределов. Ког�
да сотрудники валились с ног и говорили:
«Глеб Юрьевич, мы больше не можем!», он
отвечал: «А как же я?»

В последние месяцы своей жизни он
 работал особенно много. В декабре

1943 года умерла Екатерина Робертовна,
мать Верещагина. Тяжело пережил он эту
потерю и как впечатлительный человек не мог
оставаться дома один, всё своё время про�
водил в лаборатории, даже ночевал там.

Владимир Васильевич Меншуткин, сын
Тамары Борисовны Форш и Василия Васи�
льевича Меншуткина, вспоминает: «Каждое
утро, уходя в школу, мы стучали в окно лабо�
ратории. Глеб Юрьевич отвечал нам, убирал
постель, и начинался рабочий день».

2 февраля 1944 года, как обычно, посту�
чали в окно. Ответного стука не последовало.
Сказали взрослым, они открыли дверь и на�
шли Глеба Юрьевича лежащим на полу у ра�
бочего стола… 5 февраля, не приходя в со�
знание, Глеб Юрьевич скончался». Миокаре�
носклероз — так назвали причину смерти
местные врачи.

Похоронен Глеб Юрьевич Верещагин на
местном Листвянском кладбище, рядом с
могилой своей матери, которую пережил бук�
вально на 40 дней.

Имя Глеба Юрьевича Верещагина носит
судно, специально оборудованное для науч�
ных работ на Байкале.

На нашей очередной научной конферен�
ции, которая состоится в сентябре в Бай�
кальском музее СО РАН, будет большой раз�
дел выступлений и выставка, посвященные
Г.Ю. Верещагину.

Байкалом пленённый
В апреле нынешнего года исполнилось 125 лет со дня рождения Глеба Юрьевича Верещагина,

выдающегося исследователя Байкала и популяризатора естественнонаучных знаний.

В.И.Галкина, консультант Байкальского
музея, Заслуженный деятель культуры РФ,

Почётный гражданин Иркутского района
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9 июня 2014 года в Соединённых Штатах Америки после
продолжительной болезни скончалась одна из старейших со�
трудниц аппарата Президиума СО РАН

КУЗНЕЦОВА Нина Ивановна.
Нина Ивановна проработала в аппарате Президиума с 1976

по 2012 год, сначала в группе химических наук, а с 1997 года —
референтом главного учёного секретаря и заместителя пред�
седателя Отделения.

Выражаем соболезнования родным и близким Н.И. Кузне�
цовой.

Сотрудники аппарата

СТРАНИЦЫ ИСТОРИИ
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Как заметил бы скептик, у русских
всё измеряется победами, так как

говорить через полгода после первого
(ноябрь 2013�го) форума о каких�то дос�
тижениях на инновационном фронте не
приходится. Скорее, данная мажорная
нота в названии объяснима стремлени�
ем непременно достичь результата.
Пусть так, суть прошедших дискуссий и
встреч от этого не меняется: по общему
признанию, сделан очередной шаг впе�
рёд в нашем понимании назревших про�
блем инновационного развития, роли в
этом деле науки, применении её разра�
боток в промышленной практике. И что
особенно важно — намечены конкретные
пути достижения целей.

Немного более конкретной была и
программа форума; может быть, по�
меньше было помпы и шума, побольше
деловитости: запланированные и прове�
дённые симпозиум, три пленарных за�
седания, шестнадцать круглых столов с
общим охватом более полутора тысяч
участников и ещё несколько дополни�
тельных акций (среди специальных бло�
ков «Технопрома» — VIII Сибирская вен�
чурная ярмарка, выставка прорывных
достижений, саммит ГЛОНАСС) создали
масштабную картину большого события,

которое ещё раз подчеркнуло значение
Сибири для всей России.

Нужно ли
«толкаться в Европу»?

Председателем оргкомитета фору�
ма был выступивший на саммите

ГЛОНАСС и заключительном пленарном
заседании вице�премьер Дмитрий Рого�
зин. Напомним, что в ноябре прошлого
года, на «Технопроме�2013», Дмитрий
Олегович изложил собственное понима�
ние некоторых принципиальных позиций
6�го технологического уклада, зарожде�
ние которого, по его мнению, приходит�
ся на наше время. Он будет базировать�
ся на открытиях био� и нанотехнологий,
в области новых материалов, информа�
ционно�коммуникационных, когнетив�
ных, мембранных, квантовых технологи�
ях, фотоники, микромеханики, робото�
техники, генной инженерии, термоядер�
ной энергетики. И синтез достижений на
этих направлениях может привести не
только к созданию инноваций, но и выве�
сти на совершенно новый уровень управ�
ление государством, вооруженными си�
лами, экономикой и обществом в целом.

О полноценном вхождении России в
новый технологический уклад говорить
пока рано, сказал тогда вице�премьер.
Нам нельзя только догонять, нужно «сре�
зать угол», «перемахнуть» через 5�й ук�
лад. Уже не первый год идёт полемика о
том, какой должен быть сценарий: дого�
няющая модернизация или опережаю�
щее развитие. На взгляд Д.О. Рогозина,
есть основания для обеих позиций, что�
бы достойно решать проблемы, нам нуж�
но следовать обеим моделям.

В нынешний приезд в Новосибирск
вице�премьер развил свои мысли. Мы
ожидаем технологического прорыва,
подчеркнул он.

В США сейчас открыто заявляют о по�
литике сдерживания технологического
роста России. Думаю, заметил вице�
премьер, эта политика будет произво�
дить обратный эффект. Никому никогда
не удастся добиться технологической
изоляции страны и лишить её возможно�
сти промышленно�технологического со�
трудничества с другими государствами.
Это также противоречит национальному
характеру русского народа. Когда нам
что�то запрещают, как раз этого мы на�
чинаем больше всего хотеть. Так что про�
рыв будет.

Дмитрий Олегович добавил, что не�
обходимость форсированного промыш�
ленного и технологического развития в
напряженной международной среде —
это объективно серьёзный вызов, на ко�
торый должно ответить нынешнее поко�
ление управленцев, предпринимателей,
учёных и государственных чиновников.

Среди проблем, которые могут пре�
пятствовать технологическому разви�
тию и достижению России технологи�
ческого лидерства, Дмитрий Рогозин
отметил недооценённость ресурсов,
которые могут быть задействованы; от�
сутствие трансфера и локализации ино�
странных технологий; несовершенство
финансовой системы. Например, 95 %
авиаперевозок в стране производится
на самолётах иностранного производ�
ства. В научно�исследовательские ра�
боты по разработке технологий судо�
строения вложено 50 млрд рублей, но
при этом отсутствует инфраструктура
для судостроения. Чрезвычайно низок
уровень эффективности вложений. Так,
инвестиции в радиоэлектронную про�

мышленность увеличились в 100 раз за
последние 10 лет, при этом соотноше�
ние производимой электронной базы и
завозимой из�за рубежа не изменилось.
Государственные предприятия вынуж�
дены брать у государственных банков
кредиты на выполнение государствен�
ного заказа, при этом процентная став�
ка составляет не менее 12 %.

В ходе выступления Рогозин призвал
промышленников не идти по простейше�
му пути модернизации: покупку промыш�
ленных технологий «под ключ» он назвал
«иглой зависимости». Также обозначил
для всех сфер промышленности курс на
импортозамещение и подчеркнул, что в
настоящее время на уровне президента
будет приниматься план по импортоза�
мещению продукции, поставляемой Ук�
раиной на российский рынок.

По мнению вице�премьера, партнёр�
ство в промышленных сферах должно
быть ориентировано на страны, кото�
рые близки нам по ментальности: преж�
де всего, страны БРИКС. Он отметил,
что уже сейчас российское правитель�
ство разрабатывает механизмы взаи�
модействия с Китаем по трём проек�
там: строительство пассажирского са�
молёта, модернизация боевого верто�
лета Ми�24 и взаимодействие в разви�

тии навигационных систем. Аналогич�
ные проекты готовятся и с Индией. Не
надо толкаться в маленькую норку под
названием «Западная Европа». Не про�
толкнёмся, сказал он.

Дмитрия Рогозина поддержали дру�
гие участники заседания — представи�
тели федеральной и региональной влас�
ти, науки, институтов развития, россий�
ских и зарубежных компаний.

В частности, заместитель Министра
промышленности и торговли Российской
Федерации Юрий Слюсарь отметил, что
проблемы финансового сектора, пре�
пятствующие технологическому разви�
тию, сейчас на стадии решения. В част�
ности, решается вопрос о создании спе�
циального фонда с капиталом 55 млрд
рублей, который призван решить пробле�
мы кредитования промышленных пред�
приятий, выполняющих госзаказ.

Владимир Городецкий, врио губерна�
тора Новосибирской области, заверил
вице�премьера в том, что Новосибирс�
кая область наращивает свой потенци�
ал опережающего развития технологий.
Также он описал территориальные ас�
пекты внедрения инновационных продук�

тов и развития технологичных проектов.
Председатель Сибирского отделения

РАН Александр Асеев в свою очередь до�
бавил, что наука готова к развитию тех�
нологий и достижению лидерства. Стар�
ший вице�президент по инновациям
Фонда «Сколково» Василий Белов рас�
сказал о проектах, которые могут это
развитие ускорить.

Представители бизнеса — директор
по корпоративным проектам ABBYY
Дмитрий Шушкин (Россия), и президент
FISCHER PRECISE Group AG Даниэль
Шмид, (Швейцария) — заявили о готов�
ности поддержать курс на технологичес�
кое развитие.

Два взгляда
на суть вещей

Вряд ли организаторы и модератор
самого первого мероприятия фо�

рума — симпозиума «Современные стра�
тегии промышленного развития: гло�
бальные и региональные аспекты» пред�
полагали, что дискуссия по основопола�
гающим позициям инновационной дея�
тельности будет столь бурной и неожи�
данно чётко расчленит вероятные цели,
к которым стремится человечество. Это
почти невероятно, но факт: казалось бы,
далеко от общеизвестных мировых цен�

тров общественной мысли неожиданно
ярко снова столкнулись два взгляда на
суть вещей. Так, к примеру, директор Ко�
пенгагенского института исследований
будущего Клаус Кьелдсен говорил о том,
что уже сегодня нужно понять, какие по�
требности у человечества возникнут зав�
тра и быть готовыми к их удовлетворе�
нию. Они становятся всё более требова�
тельными, индивидуализированными.
Скорость внедрения новых научно�тех�
нических открытий стремительно возра�
стает. Если Интернету до полного вне�
дрения в практику понадобилось семь
лет, то смартфону уже только три. Се�
годня человеку совсем не обязательно
ходить в кинотеатр: любой фильм он в
состоянии найти в Сети. Разрыв между
поколениями всё увеличивается, и млад�
шие в своих навыках и потребностях
стремительно опережают старших. Ры�
нок диктует свои правила игры техноло�
гиям развития. Переходя на русский
язык, можно было бы сформулировать
это так: доминирование общества по�
требления неизбежно, и все мы превра�
тимся в придатки рынка, это лишь воп�
рос времени.

«Технопром�2014»: поиск конкретных решений
5—6 июня в Новосибирске состоялся II Международный форум технологического развития.

На этот раз он проходил под девизом «Эпоха технологических преобразований: время новых побед».
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Этот напор датчанина был столь впе�
чатляющим, что модератор симпозиума
доктор философских наук Владимир
Супрун даже задал уточняюще�смягча�
ющий вопрос: не означает ли всё это, что
человеческое сообщество должно разви�
ваться не ужасающе, а разумно?

Следом за датчанином известный по�
литолог, публицист и телевизионщик Ви�
талий Третьяков в своём выступлении
пообещал противопоставить данной точ�
ке зрения свою, менее устрашающую. Он
рассказал одну притчу�историю, когда в
тяжёлые 90�е годы на одном из россий�
ских предприятий, работающих на кос�
мос, за неимением нужной измеритель�
ной аппаратуры один простой рабочий
определял чистоту обработки металла
обыкновенной ладонью. Поэтому тезис
«всё — для человека» он видит несколь�
ко иначе: человек не столько мерило всё
увеличивающихся потребностей, но и
основа новой интеллектуальной индуст�
рии, и в конечном итоге — творец всего
сущего.

Поэтому в самом начале новой тех�
нологической революции нужно бы чёт�
ко определиться: куда идти? К чему стре�
миться? Что производить? Кого, в конце
концов, воспитывать: биороботов�потре�
бителей или развитых духовно и интел�
лектуально людей?

Правда, сам Виталий Сергеевич не
склонен к излишнему оптимизму: по его
же мнению, человечество всё быстрее
устремляется к тому времени, когда в
голове у каждого из нас чуть ли не от рож�
дения будут вмонтированы чипы, с по�
мощью которых мы станем элементар�
но управляемыми.

Другие участники дискуссии упорно
возвращали аудиторию на грешную зем�
лю и подчёркивали, что без серьёзных
затрат на науку никаких инноваций не
будет вообще.

Как утверждала первый заместитель
директора Института мировой экономи�
ки и международных отношений РАН ака�
демик Наталья Иванова, повышение рас�
ходов на науку — это направление, кото�
рому следуют все страны, совершающие
скачок в технологическом развитии. В
Китае затраты на НИОКР растут на 20 %
в год. Самые большие в мире расходы
на НИОКР — у США. Они составляют 460
миллиардов долларов в год. Второе и
третье место занимают Китай (250 млрд)
и Япония (160 млрд). Россия тратит на
это всего 40 млрд.

Стремительно увеличивают финанси�
рование науки другие развивающиеся
страны — Индия, Бразилия и пр. Причём
там, в отличие от нашего государства, в
этом активно участвует бизнес. По сло�
вам Натальи Ивановой, в рейтинге ком�
паний с самыми большими затратами на
исследования и разработки в странах
БРИК из российских организаций присут�
ствует только «Газпром».

С интересом было воспринято выс�
тупление заместителя директора Инсти�
тута экономики и организации промыш�
ленного производства СО РАН члена�
корреспондента РАН Виктора Суслова о
социально�экономических аспектах оче�
редной технологической волны.

Как оценить науку?

На наш взгляд, одним из самых
удачных мероприятий в органи�

зационном плане стал круглый стол
«Эффективная наука в России. Цена воп�
роса и критерии оценки». Ведущие учё�

ные СО РАН и приглашенные эксперты
обсудили возможные методы оценок ра�
боты институтов и значение науки для со�
временной России.

Модератор дискуссии председатель
СО РАН академик Александр Асеев за�
дал ей тон, высказав мнение, что глав�
ная задача при оценке эффективности
науки — отойти от репрессивно�кара�
тельных подходов и исходить из задач
развития общества и экономики.

На его взгляд, необходима поощри�
тельная система оценки эффективнос�
ти работы научных организаций. Только
в такой системе можно оправдывать не�
кую жёсткость подходов к оценке их ра�
боты. Количественные критерии оценки
могут рассматриваться только в качестве
вспомогательных при главенствующей
роли квалифицированной и гласной на�
учной экспертизы.

А по мнению председателя президи�
ума Кемеровского научного центра СО
РАН академика Алексея Конторовича,
сравнивать химические, физические,
биологические и особенно гуманитарные
институты невозможно. Для каждого из
научных направлений должна быть вы�
работана своя шкала. Параметров мо�
жет быть всего несколько, и не только
цифры должны определять ценность ра�
боты. У институтов в Москве, Новосибир�
ске, Улан�Удэ, Якутске разные государ�
ственные задачи. Одни решают общие,
другие — фундаментальные и приклад�
ные задачи науки. Институты в глубинке
важны тем, что они поднимают уровень
культуры и образования своего региона.
Когда начало работать Сибирское отде�
ление, наука пришла практически в каж�
дый крупный город Сибири, и в этих го�
родах сформировалась чёткая связь
между наукой и образованием — потом
этот опыт переняли и другие региональ�
ные отделения. Сводить все это к фор�
мальным цифрам, к какой�то статисти�
ке, с точки зрения академика Конторо�
вича, абсолютно неверно.

Советник по науке и технологиям по�
сольства Индии в Москве Рама Свами
Бансал поблагодарила за приглашение
на форум и поделилась опытом индий�
ских научных государственных про�
грамм. Так, в Индии один из важнейших
индикаторов эффективности — это пуб�
ликации индийских учёных в глобальном
научном пространстве.

Директор Института катализа СО

РАН академик Валентин Пармон уверен,
что если Россия хочет позиционировать
себя как великая держава, наука долж�
на быть — он предложил такой термин
— избыточной. Так было в Советском
Союзе, это есть в США, и этот же под�
ход сейчас появился в Китае и уже отча�
сти в Индии. Этот подход означает, что
в стране должны быть научные точки
развития по всем возможным направле�
ниям, откуда могут вырасти серьёзные
разработки. В своё время все институ�
ты СО РАН были созданы как целевые,
для решения конкретных задач, и по�
этому уровень фундаментальных ис�
следований здесь никогда не был един�
ственным, — прежде всего институт
должен был решать поставленную зада�
чу. Поэтому оценка эффективности мо�
жет быть не по количеству публикаций,
а по тому, как решается поставленная
перед институтом задача.

Важное соглашение

Под занавес форума «Технопром�
2014» было подписано соглаше�

ние о сотрудничестве между СО РАН и
Фондом перспективных исследований.
При заключении соглашения присутство�
вали заместитель председателя Прави�
тельства РФ Дмитрий Рогозин и врио гу�
бернатора Новосибирской области Вла�
димир Городецкий.

Подписание состоялась сразу после
ключевого мероприятия форума — пле�
нарного заседания «Эпоха технологичес�
ких преобразований: время новых по�
бед». Соглашение было подписано пред�
седателем Сибирского отделения РАН
Александром Асеевым и генеральным
директором Фонда перспективных ис�
следований Андреем Григорьевым. До�
кумент предполагает долгосрочное вза�
имовыгодное взаимодействие СО РАН и
Фонда, направленное на поиск, отбор и
реализацию научно�технических проек�
тов в интересах обороны страны и безо�
пасности государства.

Среди основных сфер сотрудниче�
ства — создание нового поколения ма�
териалов для систем управления, раз�
витие прецизионных лазерных систем,
нанобиотехнологий, интеллектуальных
информационных систем и другие на�
правления научных исследований в ин�
тересах безопасности страны.

Подготовил Алексей Надточий, «НВС»
Фото В. Новикова

Одним из ключевых событий Меж�
дународного форума технологи�

ческого развития «Технопром�2014» стала
выставка научных разработок, значитель�
ную часть которой заняла экспозиция Си�
бирского отделения РАН.

Институты и научные организации СО
РАН продемонстрировали на выставке бо�
лее 80 прикладных разработок и техноло�
гий, созданных в Новосибирске, Красно�
ярске, Бийске, Томске, Омске, Якутске и
Кызыле. Прежде всего внимание посети�
телей привлекли готовые к использованию
приборы.

Двухволновый лазерный аппарат для
медицины «Лаура�50», разработанный Ин�
ститутом лазерной физики СО РАН, позво�
ляет проводить целый комплекс различ�
ных процедур. Среди них — удаление по�
верхностных венозных и артериальных со�
судов, поверхностное дермальное омоло�
жение, лечение гемангиом (особого типа
доброкачественных опухолей) и онихоми�
козов (грибковых поражений ногтей), а так�
же эпиляция всех типов волос.

Институт химии твёрдого тела и ме�
ханохимии (ИХТТМ) СО РАН представил
на выставке уникальную разработку —
мобильный блокиратор сотовой связи
«Блок�30». Этот специальный кейс пред�
назначен для предотвращения аудио�, ви�
деозаписи и несанкционированного про�
слушивания переговоров с помощью сото�
вых телефонов в режиме удаленного дос�
тупа. Блокирующий эффект достигается за
счёт использования двухконтурной систе�
мы, состоящей из пассивного и активного
элементов — экрана из металлизирован�
ного серебром синтепона и маломощного
генератора помех.

Технологическая новинка Института
нефтегазовой геологии и геофизики
им. А.А. Трофимука СО РАН — аппаратура
электротомографии «Скала�64». Прибор
применяется для изучения строения грун�
тов и горных пород на глубину до 500 мет�
ров. В Арктике «Скалу�64» можно приме�
нять для изучения мерзлоты, залежей га�
зогидрантов на дне моря, поиска линз льда
под дном рек, мониторинга опасных геоло�
гических процессов и экологических ис�
следований.

Лазерный доплеровский дзета�анемо�
метр «ЛАД�080», разработанный в Инсти�
туте теплофизики им. С.С. Кутателадзе СО
РАН, предназначен для фундаментальных
и прикладных исследований. Среди обла�
стей его применения — методы и техноло�
гии обогащения редкоземельных и драго�
ценных металлов, механика и гидродина�
мика микрообъектов в электрическом поле,
коллоидная и полимерная химия, биоло�
гия и медицина.

Ещё одна разработка Института тепло�
физики — компактный источник электро�
питания на базе топливного элемента —
позволяет в любых условиях заряжать ак�
кумуляторы телефонов, камер, GPS�нави�
гаторов и других устройств. Топливные
элементы на алюминии отличаются низ�
кой себестоимостью, безопасностью, про�
стотой и надежностью конструкции.

Среди технологических разработок
можно отметить сверхвысокомолекуляр�
ный полиэтилен — материал для экстре�
мальных условий эксплуатации, разрабо�
танный Институтом катализа им. Г.К. Бо�
рескова СО РАН. Он может применяться
при производстве бронежилетов и шле�
мов, тросов, материалов для защитной
одежды, деталей высокой прочности, ан�
тикоррозионных покрытий в химических
аппаратах, пористых фильтров для хими�
ческой, биохимической и пищевой про�
мышленности и т.д.

Институт физики прочности и матери�
аловедения СО РАН представил совмест�
ную с ТГУ разработку для РКК «Энергия
им. С.П. Королёва». Учёные создали техно�
логию активно�пассивного контроля каче�
ства соединений для изготовления корпус�
ных элементов космической техники ново�
го поколения.

Для укрепления взаимодействия вузов,
научных институтов СО РАН и ХК ОАО «НЭВЗ�
Союз», специализирующихся на разработ�
ке новых видов керамики, в 2010 году было
создано Некоммерческое партнерство «Си�
бирская керамика». Результаты некоторых
работ были представлены на выставке.

«Технопром�2014» прошел ещё более
масштабно, чем первый форум. Его резуль�
татами стали новые контракты и контакты,
а значит, в ближайшем будущем мы уви�
дим новые интересные разработки.

Пресс�служба Президиума СО РАН

Все грани
прикладной науки
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Счётной палате
не нравится распределение

научного бюджета

На сайте Счётной палаты РФ в ключе�
вом разделе «Проверка» появилась

информация о результатах экспертно�анали�
тического мероприятия «Оценка деятельно�
сти главных распорядителей средств феде�
рального бюджета по результативности и
эффективности расходования средств фе�
дерального бюджета, выделенных в 2012 и
2013 гг. на научные исследования и разра�
ботки».

Выступая на заседании коллегии СП,
аудитор В. Катренко сообщил, что в минув�
шем году наблюдался «опережающий рост
расходов федерального бюджета на научные
исследования и разработки по отношению к
величине общих бюджетных расходов». Так,
расходы на фундаментальные и прикладные
научные исследования в 2012 году состави�
ли 3 % общей суммы расходов федерально�
го бюджета, в 2013 году — 3,4 %. При этом в
2012 году полностью использовали выделен�
ные суммы лишь 21 из 76 главных распоря�
дителей бюджетных средств, осуществляв�
ших расходы на эти цели, а в 2013�м — 28 из
75. Это свидетельствует «о недостаточно ре�
зультативной и эффективной деятельности
главных распорядителей бюджетных
средств».

Несмотря на «значительные усилия, пред�
принятые государством для поддержки инно�
вационной деятельности и научных разрабо�
ток», сказал докладчик, уровень эффективнос�
ти НИОКР в 2012—2013 годах оставался недо�
статочно высоким. Вывод аудиторов — «пла�
нирование НИОКР плохо увязывалось с дости�
жением общегосударственных и отраслевых
приоритетов в данной сфере». Отмечено, что
действующие нормативные, регуляторные и
экономические стимулы «не обеспечивали тре�
буемых масштабов внедрения результатов на�
учных исследований и разработок». Доля
«подтвержденных системой госучёта внедрён�
ных результатов НИОКР» составила в 2012 году
26,1 %, а в 2013 году — около 24 %.

По итогам рассмотрения результатов эк�
спертно�аналитического мероприятия колле�
гия Счётной палаты РФ решила направить
информационное письмо Президенту РФ, а
также отчёты в Госдуму и Совет Федерации.
СП считает целесообразным «сформировать
механизм действенного государственного
контроля и межведомственной оценки ре�
зультативности научной деятельности на
ключевых направлениях фундаментальной и
прикладной науки, стимулирования внедре�
ния создаваемой наукоёмкой продукции и
технологий с наделением соответствующего
федерального органа исполнительной влас�
ти необходимыми полномочиями».

Кроме этого, СП «считает необходимым
сократить количество получателей бюджет�
ных ассигнований на научные исследования
и разработки и консолидировать часть рас�
ходов в этой области в госпрограммах, вы�
полняемых наиболее эффективными главны�
ми распорядителями и ведущими научными
центрами» (П № 21, 23.05).

Задание
от Минобрнауки

На заседании Общественного совета
при Минобрнауки России глава ве�

домства Д. Ливанов представил ряд приори�
тетных целей и задач, определенных к ис�
полнению.

Изложение целей — по публикации в «По�
иске» № 21, 23.05., при распечатке на фор�
мате А4 — занимает 3,5 страницы, из них по
науке — 10 строк. Вот они.

«Свои чёткие рубежи намечены на этот
год для развития кадрового и инфраструк�
турного потенциала российской науки. Так,
доля исследователей в возрасте до 39 лет
в общей численности таковых должна дос�
тичь 40 % (против 39 % в 2013 году и 38,7 %
в 2012�м), а «средний возраст» дорогосто�
ящего оборудования в центрах коллектив�
ного пользования снизиться до 4,5 лет (про�
тив 4,7 в 2013 году и 5,2 в 2012�м). Для по�
вышения результативности отечественной
науки потребуется довести число статей
российских авторов в изданиях, индек�
сированных в Web of Science, до 29 600
штук (против 28 752 в 2013 году и 27 884 в
2012�м). А количество результатов интел�
лектуальной деятельности, ориентирован�
ных на промышленное применение, пред�
стоит «вырастить» до 25 тысяч (против 22 160
в 2013 году и 20 067 в 2012�м)».

Работа
над модельным уставом

института РАН

О том, как она шла, — в интервью вице�
президента РАН академика С. Алдо�

шина.
«ФАНО подготовило примерный устав в

соответствии  с законом о некоммерческих
организациях, о реформе госакадемий, с
постановлениями правительства. Специфи�
ку своих организаций институтам предложи�
ли прописать самостоятельно, опираясь на
действующую нормативную базу. Получилось
у всех по�разному.

Сотрудники агентства советовались по
ряду моментов с представителями наших
научных центров, но их больше волновало
точное соответствие формулировок законо�
дательству. Нам же было важно правильно
прописать такие существенные для институ�
тов моменты, как взаимодействие с акаде�
мией, функции и права коллегиальных орга�
нов управления. В разосланном ФАНО вари�
анте типового устава, например, все вопро�
сы, связанные с деятельностью Учёного со�
вета, отдавались на откуп директору, который
мог его и вовсе не создавать.

Нa завершающем этапе работы над ус�
тавами глава ФАНО М. Котюков предложил
президенту РАН В. Фортову для согласова�
ния позиций и учета поступивших из инсти�
тутов мнений организовать специальную ра�
бочую группу.

Состоялось несколько встреч на разных
уровнях, где обсуждались позиции РАН и
НИИ с одной стороны и ФАНО с другой. В
итоге нам удалось достичь согласия по мно�
гим пунктам. Несмотря на жёсткие ограни�
чения, налагаемые законом о реорганизации
госакадемий, мы нашли формулировки, ко�
торые не идут вразрез с существующей за�
конодательной базой и одновременно содер�
жат демократические нормы и процедуры, в
соответствии с которыми управлялись наши
институты.

В модельном уставе напрямую прописа�
но научно�методическое руководство РАН. В
ФАНО опасались, что эта формулировка бу�
дет трактоваться очень широко, поэтому мы
её конкретизировали. Обозначили все воп�
росы, в решении которых участвует РАН: со�
ставление программы развития института,
формирование и утверждение государствен�
ного задания, оценка научной деятельности
НИИ. Довольно подробно прописаны в Уста�
ве виды деятельности институтов. К ним от�
носятся: выполнение госзадания, научные
исследования по проектам, получившим фи�
нансовую поддержку научных фондов, инно�
вационная деятельность, образовательные
услуги с уровня магистратуры.

Мы постарались включить в текст как
можно больше вариантов «иных» видов де�
ятельности. Это, например, библиографи�
ческое и библиотечное обслуживание, ока�
зание транспортных и типографских услуг,
проведение экскурсий и научно�популярных
лекций, содействие работникам института
в приобретении путевок в санатории, пан�
сионаты, детские оздоровительные лагеря,
организация спортивно�оздоровительных
мероприятий, сдача в наём закрепленных
за институтом на праве оперативного управ�
ления жилых помещений, в том числе в об�
щежитиях.

По договоренности с ФАНО мы расши�
рили многие разделы, в частности касаю�
щиеся прав и обязанностей НИИ: например,
проведение конкурсов на замещение долж�
ностей научных работников и их аттестация,
ежегодное предоставление в РАН научных
отчётов. Мы восстановили в Уставе все фун�
кции, которые наши советы всегда выполня�

ли, являясь важнейшими органами управле�
ния. Записано, что Учёный совет избирается
научным коллективом НИИ и участвует прак�
тически во всех действиях, касающихся
организации исследований. Так, совместно
с директором он разрабатывает и утверж�
дает план научных работ института, про�
грамму развития НИИ, обсуждает и утвер�
ждает отчеты директора и руководителей
научных подразделений. С Учёным советом
согласуется кандидатура заместителя ди�
ректора по науке.

Мы договорились, что агентство отредак�
тирует присланные уставы в соответствии с
достигнутыми договоренностями. Но конк�
ретные нюансы своей деятельности инсти�
тутам, конечно, придется отражать самосто�
ятельно, когда ФАНО вернёт им на доработку
проекты уставов со своими правками и за�
мечаниями. Призываю коллег ознакомиться
на сайте РАН с согласованным типовым Ус�
тавом и оперативно внести изменения в свои
документы, которые необходимо принимать
срочно» (П № 22, 30.05, в сокращении).

Оценка
эффективности института

На сайте РАН 2 июня появилась ин�
формация «Науку оценят ведущие

ученые». В ней сообщалось:
Наука переходит от бумажной отчётности

к электронной базе данных: в соответствии с
новым приказом Министерства образования
и науки Российской Федерации, зарегист�
рированным в Минюсте ещё накануне майс�
ких праздников, отечественные научные орга�
низации теперь будут ежегодно предостав�
лять сведения о своих результатах и показа�
тели их востребованности в образовании,
науке и экономике в электронном виде — в
специальную Межведомственную комиссию.
База данных с информацией будет частично
пополняться напрямую из государственных
и ведомственных систем, и российские орга�
низации, занимающиеся исследованиями и
разработками, должны будут предоставлять
сведения по 18 критериям оценки эффектив�
ности (А раньше — см. STRF 27.05 и обзор
НВС 05.06 — говорилось о 15 параметрах.
— Н.П.).

Далее — утверждённые министерством
критерии позволят формировать группы
организаций в зависимости от «видов их
научных результатов, а новая Межведом�
ственная комиссия по оценке результатив�
ности сможет устанавливать минимальные
значения критериев для каждой из групп —
чтобы те или иные научные организации по�
падали в категорию «лидеров» либо «аутсай�
деров» объективно.

Ещё на прошлогоднем заседании Совета
при Президенте РФ по науке и образованию
было принято решение о том, что оценка де�
ятельности научных организаций будет но�
сить вневедомственный характер, но новая
модель, предложенная Правительством, от�
крывает также возможность сопоставлять
результаты российских организаций, выпол�
няющих научно�исследовательские, опытно�
конструкторские и технологические работы
невоенного назначения, не только друг с дру�
гом, но и с научными организациями эконо�
мически развитых стран».

Заканчивается эта информация так: «На
очереди — выработка системы оценки орга�
низаций, подведомственных ФАНО, а это
почти треть всех научных организаций стра�
ны» (www.ras.ru/news, 02.06).

Вице�президент РАН академик С. Алдо�
шин в интервью «Поиску» рассказал, как про�
ходила (в конце мая) экспертная сессия по
оценке эффективности подведомственных
ФАНО институтов. В ней участвовал прези�
дент РАН В. Фортов. Ранее академия отправ�
ляла в ФАНО свои предложения по сотрудни�
честву в области оценки эффективности ака�
демических НИИ, а ФАНО направило в инсти�
туты опросник по методике и процедуре оцен�
ки. В сессии участвовали представители НИИ,
которые его заполняли. Глава ФАНО прослу�
шал все пленарные доклады. Учёный секре�
тарь Комиссии по оценке результативности
институтов РАН А. Кулагин рассказал о том,
какие подводные камни приходилось обходить
при оценке эффективности работы инсти�
тутов за последние пять лет, которую не�
давно проводила Академия наук. С пред�
ложениями по корректировке перечня кри�
териев эффективности выступил замести�
тель директора Института теоретической
физики им. Л.Д. Ландау РАН М. Фейгельман.
Академик А. Паршин рассказал о практике
оценки, существующей в других странах.

После пленарного заседания участники

сессии разбились на три секции, где обсуж�
дались критерии отбора экспертов, которые
должны проводить аудит научных организа�
ций, система показателей оценки эффектив�
ности и принципы формирования программ
развития институтов.

Подводя итоги на вечернем пленарном
заседании, участники встречи констатирова�
ли, что пока проблем больше, чем решений.
Опыт и подходы к оценке сильно разнятся даже
внутри коллективов прежней РАН, не говоря
уж про организации бывших РАМН и РАСХН,
Представители Сельхозакадемии подчёрки�
вали, что занимаются не «наращиванием хир�
шей», а выведением новых сортов и обеспе�
чением населения продуктами питания. Спе�
цифику этих учреждений надо принимать во
внимание. Перенос акцента на публикацион�
ную активность может пойти в ущерб их ос�
новной деятельности. Необходимо учитывать
и особенности институтов, работающих на ук�
репление обороноспособности страны, а та�
ких среди академических НИИ немало.

Заключительная оценка этого мероприя�
тия С. Алдошиным звучит умеренно оптими�
стично. «Несмотря на множество нерешён�
ных вопросов, некоторые общие схемы были
найдены. Договорились, что начатое про�
должит специальная рабочая группа. Разу�
меется, Академия наук должна выступать в
качестве основного эксперта, как это и пред�
писано законом. Если дальнейшая работа
будет проходить в том же режиме, что и пер�
вая сессия — без размахивания шашками,
с пониманием того, что действовать необ�
ходимо в рамках существующей законода�
тельной базы, — мы сумеем найти прием�
лемые варианты проведения оценки эффек�
тивности, которые не нанесут организаци�
ям ущерба и, может быть, даже в чем�то
помогут» (П № 22, 30.05).

Но вот —
новый поворот

Казалось бы, все направлено на мно�
готрудную планомерную работу. Но

5 июня в АрН появилась очень резкая публи�
кация «ФАНО нарушает мораторий прези�
дента». О том что, несмотря на введенный
Президентом В. Путиным годичный морато�
рий на реформирование научных учрежде�
ний РАН, ФАНО намерено в кратчайшие сро�
ки условно поделить институты академии на
три категории.

Суперэффективные, по мнению чиновни�
ков, организации войдут в первую группу и
будут финансироваться «на ура». Вторую
группу составят крепкие середнячки с фи�
нансированием научных исследований на
таком же среднем уровне. В третью вольют�
ся те институты, которые, по глубокому убеж�
дению чиновников, не приносят материаль�
ной отдачи здесь и сейчас. Их планируют
либо секвестрировать, либо слить с други�
ми институтами. Об этой новости глава ФАНО
М. Котюков объявил на закрытой от СМИ и
общества встрече с руководителями более
ста научных организаций академии.

Выработать критерии эффективности
было предложено за несколько часов рабо�
ты. М. Котюков сказал: «Мы должны провес�
ти структуризацию организаций по опреде�
лённым принципам и критериям, чтобы пра�
вильно определить программы развития
институтов».

— Порочность этой системы оценки эф�
фективности очевидна. Например, собирают�
ся рассматривать каждый институт по отдель�
ности, забывая, точнее, не понимая, что в каж�
дом учреждении есть более слабые и силь�
ные лаборатории. Существуют междисцип�
линарные научные исследования, в которых
задействованы сразу несколько институтов.
И выпадение даже одного звена означает не�
возможность разработки всей темы. А темы
научных исследований зачастую завязаны на
обороноспособность страны, — рассказал
«АрН» один из участников совещания.

Президент РАН академик В. Фортов под�
черкнул, что Академия и сама проводила эту
работу. Причем успешно и без вмешатель�
ства «эффективных менеджеров»: «Мы си�
лами Академии наук, ещё до реформы, сами
проводили проверку, и в результате 63 орга�
низации либо были слиты с более сильны�
ми, либо упразднены. Наведение порядка в
институте — тяжёлая работа, требующая глу�
боко понимания науки со стороны дирекции».

Но из выступлений представителей ФАНО
было понятно, что «глубокого понимания на�
уки» им как раз не хватает (АрН 05.06).

ОБЗОР ПРЕССЫ

Реформа РАН: дебаты продолжаются

Наталья Притвиц

Сокращения:
АрН — «Аргументы недели», П — «Поиск».

Фото В. Новикова
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Сибирское отделение РАН (СО РАН) и
Министерство науки и техники Тайваня
(MOST) в соответствии с Меморандумом о
научно�техническом сотрудничестве между
СО РАН и ННС от 23.08.2001, Дополнением к
данному Меморандуму от 16.10.2007 и Про�
токолом рабочего совещания СО РАН — ННС
от 19.03.2008 объявляет конкурс 2014 года
совместных исследовательских проектов
Сибирского отделения РАН и Министерства
науки и техники (MOST) Тайваня на 2015—
2017 гг. по следующим направлениям:

A. Новые материалы для электроники
(New Materials for Electronics).

B. Геофизика и геохимия (Geophysics and
Geochemistry).

C. Механика сплошных и дискретных сред
(Continuum Mechanics and Discrete Media).

D. Влияние изменения климата и антро�
погенных факторов на экосистемы Азиатско�
го региона (Influence of Climate Change and
Anthropogenic Factors on Ecosystems of Asian
Region).

E. Космология. Физика космоса
(Cosmology. Physics of Cosmos).

Условия конкурса
Поддержка фундаментальных научных

исследований осуществляется на конкурсной
основе.

Учёный имеет право подать на конкурс в
качестве руководителя только одну заявку,
включая конкурс, проводимый совместно
РФФИ и Министерством науки и техники Тай�
ваня, и, соответственно, стать по окончании
конкурса руководителем только одного со�
вместного проекта.

Продолжительность каждого проекта —
до трёх лет. По истечении этого периода или
в случае досрочного выполнения проекта
можно участвовать в новом конкурсе на об�
щих основаниях (подавать новую заявку).

Российские и тайваньские учёные — уча�
стники проекта по конкурсу «MOST — СО РАН»
предварительно согласовывают между собой
содержание своих заявок. Название проекта
должно быть одинаковым для российской и
тайваньской заявок и не должно совпадать с
названием какой�либо плановой темы, вы�
полняемой в российской организации и фи�
нансируемой за счёт федерального бюдже�
та. Российские учёные направляют заявки в
Комиссию Президиума СО РАН, а тайваньс�
кие учёные одновременно — в Министерство
науки и техники Тайваня.

К конкурсу не допускаются:
— проекты, представленные только од�

ной стороной;
— проекты, полученные после окончания

срока представления;
— проекты, подготовленные без соблю�

дения правил оформления.
Все допущенные к конкурсу заявки про�

ходят параллельно независимую эксперти�
зу: заявки тайваньских учёных — в Министер�
стве науки и техники Тайваня, заявки рос�
сийских учёных — в СО РАН. Рассмотрение
заявок осуществляется каждой из сторон са�
мостоятельно в соответствии с собственны�
ми правилами. Информация о прохождении
экспертизы — конфиденциальная. Оконча�
тельный список поддержанных проектов оп�
ределяется сторонами совместно в соответ�
ствии с результатами экспертизы и бюдже�
том конкурса. Результаты конкурса будут под�
ведены в декабре 2014 года. Начало выпол�
нения проектов — 1 января 2015 года.

Финансовые условия
Объём финансирования поддержанного

проекта составляет ежегодно до 1 млн руб.
Российская организация, на базе кото�

рой будут проводиться исследования по со�

вместному проекту, может использовать на
возмещение расходов на организационно�
техническое обеспечение выполнения проек�
та не более 6 % от общего объёма финанси�
рования.

Если необходимо, может быть подписан
контракт между российскими и тайваньски�
ми институтами, оговаривающий порядок
эффективной защиты и распределения прав
на интеллектуальную собственность, получен�
ную в результате выполнения проекта.

Порядок оформления
и представления заявок
Заявки подаются в электронном виде, а

также распечатанные в двух экземплярах.
Приём заявок — до 30 сентября 2014 г.

включительно.
Распечатанные заявки представляются в

конверте, на который нанесены: пометка «Кон�
курс СО РАН — MOST».

Решение о продолжении финансирова�
ния проекта на очередной год будет прини�
маться по результатам экспертизы проме�
жуточных отчетов, представляемых до 31 ян�
варя года, следующего за отчётным. Прави�
ла оформления отчётов будут опубликованы.
Текст заявки не должен превышать 10 стр.
через 1,5 инт. В заявку включаются:

(a) Обоснование необходимости прове�
дения исследований:

— тенденции и современный уровень
решения проблемы в стране и за рубежом;

— оценка уровня проделанной работы в
этом направлении в СО РАН;

— цели и предполагаемые результаты
исследований;

— имеющаяся материально�техническая
база, её соответствие поставленным зада�
чам;

— качественный и количественный состав
предполагаемых исполнителей.

(b) Ф.И.О. научного координатора (коор�
динаторов) проекта, краткая справка о его (их)
научной деятельности (curriculum vitae) с
приложением перечня важнейших работ,
опубликованных за последние пять лет.

(c) Основные этапы проекта, сроки их ре�
ализации.

(d) Предполагаемые ответственные ис�
полнители блоков (этапов) проекта с прило�
жением писем руководства институтов или
других организаций о согласии на участие в
реализации данного проекта.

(e) Объемы финансирования на год и на
реализацию всего проекта с кратким обо�
снованием и примерной сметой затрат.

(f) Форма (вид) промежуточной отчетно�
сти и по завершению всего проекта.

(g) Адресные данные (телефоны, факсы,
электронная почта) научного координатора
(координаторов), ученого секретаря и ответ�
ственных исполнителей блоков проекта.

Дополнительно в двух экземплярах на ан�
глийском языке представляется одинаковая
для российской и тайваньской сторон фор�
ма, образец которой можно получить по за�
явке в Комиссию.

Адрес
Печатные экземпляры заявок должны

быть направлены в Комиссию при Президи�
уме СО РАН по адресу:

МЦАИ, ул. Институтская, 4/1, 630090, Но�
восибирск

Контактная информация:
СО РАН. Международный центр аэрофи�

зических исследований
профессор д.т.н. Лебига Вадим Аксенть�

евич
тел.: (383) 330�39�21; факс (383) 330�72�68;
e � m a i l : i c a r @ s b r a s . n s c . r u ;

lebiga@itam.nsc.ru

Как сообщил вновь назначенный министр
Сан�Чен Чан в своём письме председателю
СО РАН академику А.Л. Асееву, тайваньская
сторона надеется на продолжение сотрудни�
чества и развитие новых форм, в которых
больше внимания будет уделяться исследо�
ваниям, ориентированным на внедрение. В
ответном письме академик Асеев выразил
надежду, что установившиеся связи, под�
держка продолжающихся и новых проектов
будут сохранены и дальнейшее сотрудниче�
ство найдёт новые формы и направления.

Примером такого сотрудничества явля�
ются исследования по сейсмоустойчивому
строительству, выполняемые как в рамках
контракта, так и по гранту СО РАН — MOST.
Недавно Академгородок посетила делегация
специалистов ряда университетов и Цент�
ра сейсмоустойчивого строительства
(NCREE) Тайваня, которые встретились с
коллегами из Геофизической службы и Ин�
ститута теоретической и прикладной меха�
ники им. С.А. Христиановича СО РАН.

На совместном семинаре под руковод�
ством заместителя Председателя СО РАН
академика В.М. Фомина были обсуждены
состояние и первые результаты исследова�
ний по моделированию деформации и раз�
рушения армированных бетонных конструк�

ций, проведенных в ИТПМ под руководством
профессора Ю.В. Немировского. Со своей
стороны тайваньские участники рассказали
о теоретических и экспериментальных рабо�
тах, выполненных в NCREE.

Директор Геофизической службы СО РАН
профессор В.С. Селезнев и директор Алтае�
Саянского филиала Геофизической службы
профессор А.Ф. Еманов представили инте�
ресные результаты экспериментального ис�
следования и физического моделирования,
которые составят основу дальнейших совме�
стных исследований. Для тайваньских гос�
тей была организована экскурсия на Быст�
ровский полигон, где они ознакомились с
мощным оборудованием для моделирования
вибросейсмических процессов.

Достигнута договоренность о проведении
в 2015 году совместного симпозиума СО РАН
— MOST по сейсмоустойчивому строитель�
ству.

А в 2014 году запланированы симпози�
умы в Иркутске по проблемам геологичес�
ких наук (академик М.И. Кузьмин) и на Тай�
ване по микроспутникам CubeSat (академик
В.М. Фомин).

Новый этап сотрудничества
В международном научном сотрудничестве Сибирского отделения РАН с На�
циональным научным советом (NSC) Тайваня наступает новый этап. С 3 мар�
та 2014 года NSC преобразован в MOST с Министерство науки и техники.

На снимке:
— делегация из Тайваня на Быстровском

вибросейсмическом полигоне.

Конкурс
совместных исследовательских проектов

Сибирского отделения РАН
и Министерства науки и техники

Тайваня 2014 года

ФГБУН Институт автоматики и электрометрии СО РАН объявляет конкурс на
замещение вакантной должности научного сотрудника по специальности 05.13.18 «Мате�
матическое моделирование, численные методы и комплексы программ», кандидата тех�
нических наук. Срок конкурса — два месяца со дня публикации объявления. Документы
направлять по адресу: 630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Коптюга, 1, комн. 201. Справки по
тел.: 333�28�33.  Объявление о конкурсе и перечень необходимых документов размещены
на сайте института: www.iae.nsk.su.

ФГБУ «Научно)исследовательский институт терапии и профилактичес)
кой медицины» СО РАМН объявляет конкурс на замещение вакантных должностей:
заведующего лабораторией клинико�популяционных и профилактических исследований
терапевтических и эндокринных заболеваний; заведующего лабораторией молекулярно�
клеточных механизмов терапевтических заболеваний. Докторам наук, изъявившим жела�
ние принять участие в конкурсе, заявление на участие подавать в течение одного месяца
со дня опубликования. Справки по тел.: 8(383) 373�10�67 (отдел кадров). Документы на�
правлять по адресу: 630089, г. Новосибирск, ул. Б. Богаткова, 175/1, учёному секретарю
НИИТПМ СО РАМН; e�mail: office@iimed.ru.

Конкурс

Вузы оценивались по шести основным
параметрам: образовательная дея�

тельность; научно�исследовательская дея�
тельность; социализация — отражает дея�
тельность вуза в социальной сфере; интер�
национализация или международная дея�
тельность вуза; бренд вуза; инновации и
предпринимательство, то есть деятельность
вуза в сфере технологического предприни�
мательства.

Всего в рейтинге участвовало более 160
российских вузов. Возглавил рейтинг Мос�
ковский государственный университет име�
ни М.В. Ломоносова. Второе место в списке
занял Санкт�Петербургский государствен�
ный университет, третье — Национальный
исследовательский ядерный университет
«МИФИ». На четвертом месте — Московский
национальный исследовательский физико�
технический институт. Новосибирский госу�
дарственный университет занял в рейтинге
пятую�шестую позицию, разделив её с Рос�
сийским университетом дружбы народов.
Седьмую строчку рейтинга занимает МГТУ
им. Н.Э. Баумана, восьмую — Томский госу�
дарственный университет, девятую — ТПУ.
Сибирский федеральный университет — на
14�м месте.

Практически одновременно стали из�
вестны результаты третьего рейтинга рос�

сийских университетов 2014 года, составлен�
ного авторитетным рейтинговым агентством
«Эксперт РА». Они были оглашены на II меж�
дународном форуме вузов СНГ «Глобальная
конкурентоспособность».

Рейтинг составлен на базе анализа сле�
дующих факторов: качества получаемого об�
разования, уровня востребованности рабо�
тодателями выпускников вуза, уровня науч�
но�исследовательской активности вуза.

В 2014 году в анкетировании приняли уча�
стие 125 вузов. В ходе комплексного иссле�
дования анализировались статистические
показатели и проводились масштабные оп�
росы свыше 7,5 тысяч респондентов — ра�
ботодателей, представителей академических
и научных кругов, студентов и выпускников.

Как и год назад, лидирующие позиции
заняли ведущие московские и питерские уни�
верситеты: МГУ, МФТИ, МГТУ им. Н. Баума�
на, СПбГУ, МИФИ и Высшая школа экономи�
ки. Лучшую позицию среди сибирских вузов
— седьмую — занимает Томский политехни�
ческий университет. На восьмом месте —
Новосибирский национальный исследова�
тельский государственный университет. За�
мыкает десятку сильнейших Уральский фе�
деральный университет. ТГУ по итогам рей�
тинга 2014 года занимает 13�ю позицию.

Соб. инф.

Сибирские университеты
в рейтингах вузов

Международная информационная группа «Интерфакс» и радиостан�
ция «Эхо Москвы» представили пятый ежегодный Национальный рей�
тинг университетов, подготовленный по итогам 2013/2014 учебного года.
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В конференц*зале ГПНТБ СО РАН
 собралось более ста участников

— студенты, представители Новоси*
бирского областного общества блокад*
ников, ветераны Великой Отечествен*
ной войны, члены общественных орга*
низаций «Дети войны». Участники об*
судили ряд проблем, связанных с куль*
турно*исторической памятью о блока*
де Ленинграда. Спикерами были Тимур
Николаевич Стуканов — преподаватель
кафедры истории и политологии НГТУ,
и Виктор Константинович Богатко —
представитель Новосибирского облас*
тного общества блокадников. Вела
встречу Елена Александровна Василь*
ева, координатор дискуссионного клу*
ба «После|завтра».

Представленный на лекции докумен*
тальный и исторический материал ком*
ментировали студенты и блокадники,
ветераны и дети войны. Мнения и оцен*
ки молодёжи звучали наряду с личными
свидетельствами участников тех собы*
тий. Состоялся разговор старшего и
младшего поколений об исторической
правде. Сотрудники ГПНТБ СО РАН по
традиции организовали тематическую
выставку литературы, посвящённую
теме блокады, которая привлекла повы*
шенное внимание как представителей
старшего поколения, так и молодежи.

Блокада Ленинграда — тема слож*
ная и серьёзная. В ней нет места

бравурной риторике, подменяющей клю*
чевые вопросы о сущности человека, о
смысле войны и истории. Вместе с тем,
нельзя удариться в другую крайность —
злокачественную толерантность, которая
стирает границу между добром и злом,
уравнивает жертву и агрессора. Актуаль*
ность блокадной темы не снижается.
Предъявленные блокадой вопросы нахо*
дятся на острие общественно*полити*
ческих событий в современной России.

Т.Н. Стуканов начал разговор с крат*
кого исторического экскурса об истории
блокады: карта боевых действий, даты,
цифры и факты. В советское время не
все факты были широко известны. На
периферии официальной истории оста*
лись проявления неравенства в снабже*
нии, случаи расчеловечивания людей
(кражи, мародёрство и людоедство).
Раньше всё это было предметом «бло*
кадных мифов» с неизбежными преуве*
личениями. Сейчас публикуются доку*
менты с объективными данными, а шо*
кирующие случаи обсуждаются на теле*
видении.

По мнению Т.Н. Стуканова, трагедия
Ленинграда может быть оценена двояко
— с позиции макро* и микро*истории.
Историк или художник, обращающийся к
блокадной теме, оказывается в ситуации
ценностного разлома. Есть идущая от
советских времён «парадно*героичес*
кая правда победы». И есть так называ*
емая «суровая правда жизни», которая
ломает официальную историю. Возника*
ют словно две разных блокады: с одной
стороны — героизм и коллективная мо*
билизация, с другой стороны — страда*
ния отдельной личности, доводящие до
потери человеческого облика. Неудиви*
тельно, что сами блокадники до сих пор
расходятся в оценках произошедшего. В
фильме «Голоса» Екатерины Гордеевой
один из героев говорит: «В войне цены
не бывает, тут дерутся — пан или про*
пал. Выстоял — значит, мы победили. Вот
основная задача. И мы должны были вы*
стоять. Мы победили. И в этом городе
рожали детей, и в этом городе была лю*
бовь, работали сады, школы...» Другой
герой не согласен: «Брехня, конечно. Что
ты знал, о чём ты тогда говорил, что, мол,
мы победим? Если ты ел хорошо, ты мог
ещё о чём*то говорить, если ты был го*
лодным, ты ни о чём не думал — побе*

дим, не победим... Надо было выжить».
Эти противоречия сходны с дилем*

мой «штабной» и «окопной» правды о
войне. Из штабов видится картина про*
тивостояния замыслов и стратегий. Из
окопа видится хаос, ошибки началь*
ства, бездарность или цинизм. Как со*
единить обе правды, возможно ли это?
По мнению Сергея, студента НГТУ, сол*
даты плохо осознавали смысл той вой*
ны: «Я прочитал немало книжек про
войну, включая воспоминания наших и
немецких солдат. Суть в том, что вое*
вали что с одной, что с другой стороны
просто солдаты. Особой цели они не
знали, они просто воевали друг с дру*
гом. Многие немецкие солдаты были
недовольны войной, также и многие
советские солдаты. «Штабная» война
и «окопная» не связаны друг с другом.
По большому счёту, людей друг на дру*
га гнали штабы».

Представители старшего поколе*
ния не согласны с Сергеем. Бло*

кадники и ветераны уверены: они не
просто выживали, а героически боро*
лись против фашистского зла. Эсхато*
логический смысл Великой Отечествен*
ной войны — спасительный и благой —
оказался очень дорог всем, кто к ней
причастен. Блокадник Виктор Констан*
тинович Богатко в своём выступлении
дал образный ответ на вопрос о причи*
нах трагедии Ленинграда. Что важнее
для русского народа — правда или
сила? Безусловно, правда, — считает
Виктор Константинович. Но без силы
правду не отстоять. Для спасения Ле*
нинграда «правды» было с избытком,
но более двух лет не хватало «силы».
Этот недостаток сил следует признать,
но нашей правды это не умаляет. Тако*
ва позиция новосибирских блокадников.

В.К. Богатко во время блокады поте*
рял всю семью, но не считает, что о Ле*
нинграде следует говорить лишь как «о
городе*страдальце, городе*могиле». По
его мнению, гитлеровцы подвергли ле*
нинградцев «пытке голодом», провоци*
руя взрыв протеста и паники среди го*
рожан. Если бы расчёты врага оправда*
лись, ленинградцы бы изнутри открыли
город немцам в первые месяцы блока*
ды. Это подтверждают документы из не*
давней книги В. Ломагина «В тисках го*
лода»: за политическими настроениями
в осаждённом городе следили не толь*
ко советские ведомства, но и немецкая
разведка. Горожане могли восстать про*
тив советской власти в надежде спас*
тись от голода. Сейчас известно, что
милости от немцев они бы не дождались.
Но зимой 41*го ленинградцы не знали о
планах немецкого командования по унич*
тожению города и его жителей. «С этой
точки зрения я считаю ленинградцев, по*
гибших от голода, пусть без оружия в ру*
ках, героями войны, а не жертвами изде*

вательств фашистов», — говорит Вик*
тор Константинович.

Т.Н. Стуканов цитирует дневник бло*
кадника Владимира Ге: «…Я не знаю ни
одного случая открыто выражаемого по*
литического недовольства, возведения
на советскую власть вины на обрушив*
шееся несчастье, ропота или возмуще*
ния. А ведь в их положении им терять
нечего было... Конечно, были среди та*
кого огромного города и антисоветски
настроенные люди, но они не имели
массовой базы, несмотря на, казалось
бы, «благоприятные» для этого обстоя*
тельства. Люди не роптали, а мирились.
Люди не возмущались, а цеплялись за
невидимый луч надежды. Люди ненави*
дели врага, в нём они усматривали ви*
новника их бедствий. Люди упорно, вы*
биваясь из последних сил, продолжали
работать на оборону города. Люди уми*
рали без протеста и, я бы сказал, без
страха. Психологически они себя уже
подготовили. ...И каждый понимал, что
это неизбежно, что власти не могут, не в
силах изменить положение».

В наше время такое поведение ле*
 нинградцев порой встречает

осуждение. Поэт, переводчик, член со*
юза писателей Санкт*Петербурга и
международного ПЕН*клуба Наталья
Соколовская видит в такой лояльности
народа «сегодняшнюю духовную траге*
дию страны». Становится понятно, по*
чему некоторые публичные деятели рас*
сматривают блокаду в политической
плоскости (пресловутый опрос на теле*
канале «Дождь» тому подтверждение).
Но можно ли приравнять терпение ле*
нинградцев к обычной политической ло*
яльности? Лидия Яковлевна Гинзбург
начинает свои «Записки блокадного че*
ловека» словами: «Кто был в силах чи*
тать, жадно читал «Войну и мир» в бло*
кадном Ленинграде. Толстой раз навсег*
да сказал о мужестве, о человеке, дела*
ющем общее дело народной войны. Он
сказал и о том, что захваченные этим
общим делом продолжают его даже не*
произвольно, когда они, казалось бы,
заняты решением своих собственных
жизненных задач…» Понятно, что здесь
речь не о лояльности, а об единстве все*
го народа ради жизненно важной цели.

Проблема исторической правды о
ленинградской блокаде не сво*

дится к искажениям советской цензуры
или постсоветским предубеждениям.
Ключевой вопрос блокады важен для
всей русской истории, поскольку это воп*
рос о природе человека. Алесь Адамо*
вич, соавтор «Блокадной книги», пишет у
себя в дневнике: «Человек несчастен и
оттого, что сам себя не знает. И потому
вдруг враг себе — как в блокаду… Себе
— человеку. И оттого, что обнаруживает
в себе состояния, которые потом забыть
не дано, а жить с памятью о них и тре*

Правда о блокаде: история и этика
В Государственной публичной научно*технической библиотеке СО РАН 31 мая состоялась встреча*дискуссия,

посвящённая исторической памяти о блокаде Ленинграда.

вожно, и не хочется. …Кто*то сказал:
человек таков, насколько он способен,
сколько может услышать о себе, понес*
ти правды».

Какова же она — правда о человеке?
От ответа на этот вопрос зависит также
и смысл самой Великой Отечественной
войны. Ведущая встречи отметила: «Это
была война не просто государств или
людей друг с другом. Это была война двух
идеологий, двух взглядов на природу че*
ловека. Одна идеология, представлен*
ная в СССР, говорила о том, что человек
— существо, стремящееся к благу, раз*
вивающее себя, и на пути развития в со*
стоянии выдержать все испытания. Со*
гласно второй точке зрения, человек —
это зверь, которым владеет воля к жиз*
ни. Тонкая плёнка культуры легко сдира*
ется в тисках голода, под угрозой смер*
ти. И человек, ради того, чтобы жить, пой*
дёт на всё. Каждый из ленинградцев, по
сути, делал свой выбор, в ту или другую
сторону».

Вслед за ленинградцами этот выбор
предстоит сделать каждому из нас. В Рос*
сии ни одному из предшествующих поко*
лений не удалось прожить в сытой повсед*
невности всю жизнь от начала и до конца.
Жизни предков переворачивали револю*
ция, война, перестройка. Испытания ны*
нешнего поколения — ещё впереди.

Как отметил заместитель директо*
ра ГПНТБ СО РАН Дмитрий Миро*

нович Цукерблат, наша библиотека, об*
ладающая практически исчерпывающей
коллекцией литературы по данной теме,
что нашло отражение в подготовленной
книжной выставке, крайне заинтересо*
вана в проведении подобных мероприя*
тий, которые вызывают интерес читате*
лей к обширным фондам библиотеки.
ГПНТБ СО РАН всегда готова открыть
свои двери для обсуждения волнующих
общественность злободневных тем.

Встреча показала, что «бои за исто*
рию» не утихают, а диалог о проблеме ис*
торической правды по прежнему труден.
В речах и выступлениях участников не
раз чувствовалась обида «советского»
поколения на сегодняшнее отношение к
истории и к прошлому. В.К. Богатко оз*
вучил суровое обвинение: раз дошло до
вопроса с сдаче Ленинграда, значит рус*
ский народ не уважает сам себя. С дру*
гой стороны, опыт СССР показал, что
правда о человеке не может быть «зау*
чена под диктовку». Правду можно лишь
отыскать в себе самом, причём оказав*
шись перед жизненно важным выбором.
Смысл истории не внушается директи*
вами. Его познаёт каждое поколение, на
чью долю выпадают свои испытания.
Сейчас мир вновь входит в эпоху истори*
ческих бурь, и вопросы, актуальные для
ленинградцев зимой 1941 года, встанут
перед нами в той или иной форме.

Е.А. Васильева

СТРАНИЦЫ ИСТОРИИ
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