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ЕЖЕНЕДЕЛЬНАЯ ГАЗЕТА СИБИРСКОГО ОТДЕЛЕНИЯ РОССИЙСКОЙ АКАДЕМИИ НАУК

НОВОСТИ

В прошлом году он начался с
 рабочего совещания на

стационаре Института биофизики
СО РАН на озере Шира. Тогда уча

стники проекта решили, что в За

байкалье нужно будет не только об

судить планы и промежуточные ре

зультаты работы, но и организо

вать совместный выезд за проба

ми на один из объектов исследо

ваний — озеро Доронинское. Этот
солёный содовый водоём располо

жен в забайкальской степи, неда

леко от федеральной трассы, меж

ду Улан
Удэ и Читой. Участники
проекта из Института общей и экс

периментальной биологии СО РАН
и ИПРЭК СО РАН ведут там регу

лярные совместные работы. Сей

час к ним присоединились и ко


«Смешивать, но не взбалтывать»
С 17
го по 19
е июня на стационаре Института природных ресурсов, экологии и криологии СО РАН

на озере Арахлей прошел второй семинар по интеграционному проекту СО РАН
«Прогнозное моделирование и междисциплинарные комплексные исследования

многолетней динамики состояния экосистем меромиктических озёр Сибири».

манды из других организаций.
16 июля в Читу с оборудовани


ем прибыл научный десант из Но

восибирска, Красноярска и Иркут

ска, а уже на следующий день учё

ные встретились с коллегами из
Улан
Удэ, которые накануне разби

ли свой лагерь на Доронинском.
Нам так и не удалось узнать у орга

низаторов семинара, как они до

говаривались с погодой, но весь
день был штиль. Два раза над за

байкальскими сопками сгущались
тучи, вдали грохотала гроза, но ни
капли дождя не упало на цветущую
степь. Для того чтобы провести
максимум измерений и отборов
проб за минимальное время, на
озере одновременно работало че

тыре лодки. И даже такому количе


ству плавсредств пришлось курси

ровать туда—обратно, высаживая
одну партию исследователей с их
приборами на берег и доставляя
на центр водоёма других. Понять,
как устроен этот водный объект, за
один день даже сверхплотной ра

боты невозможно, для этого не хва

тит и года. Оставив часть проб экс

понироваться в Доронинском, учё

ные на внедорожниках отправи

лись на Арахлейский стационар.

Несмотря на то, что предыду

щий рабочий день длился 20 ча

сов (привезённые пробы необхо

димо было ещё и предварительно
обработать), семинар начался ут

ром вовремя. Открывая совеща

ние, координатор проекта акаде

мик Андрей Георгиевич Дегер


менджи ещё раз напомнил всем
участникам его основную цель —
понимание условий, в которых
озеро становится (или наоборот
перестает быть) меромиктичным.
«Мы должны стремиться к тому,
чтобы вывести формулу меромик

тичности, которая позволит пред

сказывать вероятность реализа

ции таких условий на любом во

доёме», — напутствовал участни

ков семинара академик.

(Окончание на стр. 2)

На снимках:
— участники семинара на берегу

озера Арахлей
(фото С.В. Цыренжапова);

— почти всё готово к работе
на  озере Доронинское
(фото Е.С. Задереева).

Новосибирску —
120 лет!

Дорогие новосибирцы!
Сердечно поздравляю вас со

знаковой датой в жизни нашего
города — 120
летием Новоси

бирска! День города — важное
событие для всех горожан и
большой праздник, который от

мечают все без исключения но

восибирцы! Потому что здесь
живут неравнодушные люди, ко

торые любят свою малую Роди

ну, чтут устои предшественников,
создают свои традиции. Ново

сибирск, раскинувшийся на двух
берегах могучей реки, возводив

шийся силами нескольких поколе

ний сибиряков, продолжает рас

ти и хорошеть. И в этом заслуга
каждого его жителя! Благодарю
вас за преданность родному го

роду, за труд и заботу о его бла

гополучии! Желаю вам неисся

каемого оптимизма, хорошего
настроения, успехов во всех де

лах! Мира, удачи, добра, гармо

нии и согласия вам и вашим
близким! С праздником!

Мэр города г. Новосибирска
В.Ф. Городецкий

Глобальная
энергия — 2013

На Санкт
Петербургском
международном экономичес

ком форуме 21 июня были на

званы имена лауреатов премии
«Глобальная энергия». В этом
году ими стали президент Рос

сийской академии наук акаде

мик Владимир Евгеньевич
Фортов и профессор из Японии
Акира Йоcино. Японский учё

ный был награждён за созда

ние литий
ионных аккумулято

ров, а В.Е. Фортов — за разра

ботку мощных импульсных энер

гетических установок.

От всей души присоединяем

ся к поздравлениям!

Кадры
Президиум Сибирского от


деления Российской академии
наук постановил считать члена

корреспондента РАН Бондаря
Александра Евгеньевича и кан

дидата химических наук Матве

ева Андрея Викторовича прини

мающими участие в работе Пре

зидиума СО РАН с правом со

вещательного голоса.

В целях активизации взаи

модействия с Правительством
Российской Федерации и госу

дарственными институтами
развития по реализации мегап

роекта «Национальный гелиоге

офизический комплекс РАН ака

демик Жеребцов Гелий Алек

сандрович назначен исполняю

щим обязанности заместителя
председателя СО РАН с 24 июня
2013 г. по совместительству.

Доктора химических наук
Кузнецов Борис Николаевич (на
новый срок) и Чесноков Николай
Васильевич утверждены в дол

жности заместителей директо

ров по научной работе Институ

та химии и химической техно

логии СО РАН.

Следующий номер «НВС»
 выйдет 11 июля.
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Проекты ФСНОЦ ориентированы на
создание точек соприкосновения

между российскими и французскими учёны#
ми и опираются на уже существующее со#
трудничество. Формирование таких контак#
тов позволит расширить двустороннее науч#
ное сотрудничество и проводить совместные
образовательные мероприятия. Главными за#
дачами ФСНОЦ являются создание новых и
развитие уже имеющихся международных
лабораторий и международных научных
объединений, а также содействие студенчес#
кому и научному обмену между Россией и
Францией.

В Сибирь прибыли представители По#
сольства Франции, Национального центра
научных исследований, а также ведущих
французских высших учебных заведений —
университета Эври, университета Лилль 1,
университета Ниццы, университета Верса#
ля, Национального института восточных язы#
ков и цивилизаций, университета Савойи,
университета Труа, университета Реймса,
университета Тулузы. Со стороны России уча#
стие в конференции принимали Президиум
и институты Сибирского отделения РАН, Се#
веро#Восточный федеральный университет,
Кузбасский государственный технический
университет, Алтайский государственный
университет, Тюменский государственный
университет.

Главные мероприятия конференции в
Томске прошли в ТГУ, но важно заметить, что
в программу пребывания делегации в нашем
городе было включено знакомство с акаде#
мической наукой — посещение Томского на#

Точки соприкосновения
17—21 июня в двух сибирских городах — Новосибирске и Томске — в рам#
ках мероприятий, проводимых Франко#сибирским научно#образователь#
ным центром (ФСНОЦ), в состав которого входят более 30 вузов двух
стран, прошла летняя конференция. «Сибирские Афины» в научно#обра#
зовательном центре представлены старейшим за Уралом — Нацио#
нальным исследовательским Томским государственным университетом.

учного центра СО РАН.
В своем приветственном слове чл.#корр.

РАН, председатель ТНЦ СО РАН Николай
Александрович Ратахин отметил:

— Все институты Томского научного цен#
тра СО РАН были созданы на базе ведущих
томских университетов, тесная связь с вуза#
ми — одна из наших характерных особенно#
стей. Институты ТНЦ СО РАН имеют давние
связи с Францией, как с университетами, так
и различными исследовательскими органи#
зациями, крупными компаниями. В России
всегда было совершенно особое отношение
к Франции, её культуре. Пожалуй, из всех
европейских держав именно Франция бли#
же всего нам по менталитету.

Поиск точек соприкосновения исследо#
вателей из разных стран — именно это дол#
жно явиться итогом прошедшей конферен#
ции. Гостям из Франции было интересно по#
знакомиться с российскими исследования#
ми по таким научным направлениям как ок#
ружающая среда, биосфера, изменение кли#
мата, науки о Земле, науки о жизни (медико#
биологические науки) для здравоохранения
и окружающей среды, химия.

На встрече, прошедшей в Конгресс#цен#
тре «Рубин», разносторонне была представ#
лена деятельность Института оптики атмос#
феры СО РАН, Института мониторинга кли#
матических и экологических систем СО РАН
и Института химии нефти СО РАН.

На следующий день в Томском государ#
ственном университете состоялись заключи#
тельные мероприятия конференции.

О. Булгакова, г. Томск

Эта медаль присуждается один раз в
два года, и ранее ею были удостоены

проф. Ч. Прюитт, США, бывший директор Гео#
физической лаборатории Института Карне#
ги, Вашингтон, выдающийся кристаллограф
и минералог, проф. Ф. Хоторн, Канада, выда#
ющийся минералог, иностранный член РАН,
и проф. Д. Грин, Австралия, выдающийся
петролог и минералог, член Лондонского Ко#
ролевского общества, иностранный член РАН.
Таким образом, Н.В. Соболев — первый из
российских учёных, удостоенных высшей на#
грады ММА.

Труды академика Н.В.Соболева посвяще#
ны проблемам петрологии, минералогии и
геохимии глубинных зон континентальной
литосферы, геологии, минералогии, прогно#
зирования и поисков месторождений алма#
зов, минералообразования в условиях высо#
ких и сверхвысоких давлений.

Признанием заслуг Н.В. Соболева меж#
дународным научным сообществом явилось
его избрание членом Европейской академии
и иностранным членом Национальной ака#
демии наук США.

Академик Н.В. Соболев в течение ряда
лет возглавляет список наиболее цитируе#
мых отечественных исследователей в облас#
ти наук о Земле. По данным Web of Science,
Scientific.ru, Google Scholar citation его ин#
декс Хирша равен 46, а индекс цитирования
его публикаций превышает 8500. В соответ#
ствии с подходом Международного институ#
та научной информации, Филадельфия, США
(Thomson Reuters), особо выделены около 20
научных публикаций Н.В. Соболева с соавто#
рами в международных и отечественных на#

учных журналах, каждая из которых проци#
тирована через базу данных Web of Science
от 100 до 600 раз.

Медаль ММА будет вручена Н.В.Соболе#
ву в сентябре 2014 г. на специальной цере#
монии во время проведения XXI Конгресса
Международной минералогической ассоци#
ации в Иоганнесбурге, ЮАР и будет сопро#
вождаться пленарной лекцией на избранную
тему. Пленарная лекция лауреата будет опуб#
ликована в открытом доступе в одном из ве#
дущих международных минералогических
журналов.

Международная награда —
академику Н.В.Соболеву

Совет Международной минералогической ассоциации (ММА),
объединяющей минералогические общества около 40 стран, при#
судил академику Н.В. Соболеву высшую награду ММА — Медаль
«За выдающиеся достижения в области минералогии» за 2013 год.

В.С. Шацкий, директор Института геохимии им
А.П. Виноградова СО РАН, чл.!корр. РАН

Фото В. Новикова

(Окончание. Начало на стр. 1)

Напомним, что меромиктичным назы#
вается озеро, которое из#за нали#

чия постоянной неоднородности в верти#
кальном распределении плотности воды не
перемешивается до дна в течение длитель#
ного периода времени. В рамках интегра#
ционного проекта работы ведутся на трёх
меромиктичных озерах: Шира и Шунет в
Хакасии и Доронинское в Забайкалье. На
территории Восточной Сибири подобных
объектов больше нет. В мире их достаточ#
ное количество, но пока ещё наука не может
предсказывать условия, при которых воз#
никает или пропадает меромиктичность. Пе#
реход экосистемы из одного состояния в
другое приводит к кардинальным измене#
ниям в биоте и качестве воды в озере и
может вызывать такие катастрофические
явления, как гибель рыбы и даже людей,
живущих на берегах такого водоёма, поэто#
му задача изучения этого свойства не пе#
рестает быть актуальной.

В первой части семинара обсуждали ха#
касские озера. Было показано, как можно
использовать гидрофизические математи#
ческие модели для понимания процессов
перемешивания воды под влиянием раз#
личных факторов (д.ф.#м.н. В.М. Белоли#
пецкий, Институт вычислительного моде#
лирования СО РАН, Красноярск), а создан#
ную на их основе комплексную экологичес#
кую модель — для анализа влияния клима#
тических факторов и особенностей страти#
фикации на биоту озера (к.б.н. Е.С. Заде#
реев, Институт биофизики СО РАН, Крас#
ноярск).

Серия докладов была посвящена опи#
санию состояния водоёма в прошлом. Если
мы планируем предсказать, когда и как озе#
ро сменит свой режим перемешивания в
будущем, желательно знать о том, наблю#
дались ли такие же события раньше. В этой
области можно отметить прогресс. Науч#
ный сотрудник ИБФ СО РАН к.б.н. В.В. Зы#
ков и старший научный сотрудник Лимноло#
гического института СО РАН к.б.н. А.Д. Фир#
сова рассказали об использовании пигмен#
тов и остатков различных водорослей в
донных осадках в качестве маркеров рекон#
струкции состояния водного объекта в про#
шлом. Старший научный сотрудник Ин#
ститута геологии и минералогии СО РАН

к.х.н. Т.И. Маркович представила результа#
ты датировки донных кернов из озера Шира
и оценки скоростей накопления донных
осадков. На сегодня уже получены данные,
позволяющие проследить его историю на
протяжении последних четырёх тысяч лет.

Вторая часть семинара касалась исклю#
чительно Доронинского. Без сомнения, это
уникальный водный объект. Содовое озеро
с соленостью около 15 граммов на литр в
верхних слоях воды и около 30 граммов на
литр в придонных неперемешиваемых сло#
ях. По словам заведующего лабораторией
геоэкологии и гидрогеохимии ИПРЭК СО
РАН к.г.#м.н. Л.В. Заманы, для гидрохими#
ков до сих пор остается непонятным, как в
нём может совместно существовать кисло#
род и сероводород. По данным научного
сотрудника этой же лаборатории к.г.#м.н.
С.В. Борзенко, особенности цикла серы та#
ковы, что как в нижних, так и в верхних сло#
ях озера может присутствовать сероводо#
род, производимый в ходе различных био#
химических реакций. И это ещё одна осо#
бенность Доронинского. Протекание подоб#
ных процессов в водных экосистемах было
описано совершенно недавно, и здесь ещё
много непонятного.

Учёные из ИПРЭК СО РАН и ИОЭБ СО
РАН подошли к работам комплексно. Фи#
зики под руководством заместителя дирек#
тора ИПРЭК СО РАН д.ф.#м.н. Г.С. Бордон#
ского с помощью анализа космических
снимков исследовали свойства льда и оп#
ределили места вероятных геологических
разломов на дне озера. Возможно, эти дан#
ные пригодятся химикам и гидрологам в
анализе баланса воды и солей.

На Доронинском наблюдается интерес#
ное явление: выход соды на поверхность
льда. Обычно при замерзании солёной
воды соли (к которым относится и сода, яв#
ляющаяся натриевой солью угольной кис#
лоты) вытесняются в подледный слой, что
вызывает конвекцию (перемешивание) по#
верхностных вод подо льдом. В Доронинс#
ком за счёт низкой влажности воздуха воз#
можно капиллярное прохождение соли
сквозь лёд и выход её на поверхность. Ме#
стные жители даже используют её для из#
готовления самодельного мыла. Учёным
ещё предстоит понять, может ли это явле#
ние повлиять на стабильность водной тол#

щи в зимнее время. По словам ведущего
программиста лаборатории геофизики
криогенеза ИПРЭК СО РАН к.х.н. П.Ю. Лу#
кьянова, детальные измерения профилей
солености и температуры в разное время
года показывают, что «ступенька» плотнос#
ти в зимнее время минимальная, и не со#
всем понятно, что же удерживает озеро от
полного перемешивания.

Доронинское крайне интересно для
биологов. Необычный химический состав
и меромиктические условия создают уни#
кальные условия для жизни бактерий. В
результате исследований в водоёме уда#
лось выделить сложнейшую сеть микроб#
ных взаимоотношений, в которой десятки
видов дополняют друг друга в сложных цик#
лах трансформации химических и органи#
ческих соединений. Многие из этих видов,
как рассказала учёный секретарь ИПРЭК
СО РАН к.б.н. Е.Б. Матюгина, ответственны
за ряд необычных свойств этого объекта.

Старший научный сотрудник ИОЭБ СО
РАН к.б.н. С.П. Бурюхаев представил дан#
ные, характеризующие продуктивность эко#
системы озера в разное время года. Такие
водоёмы многие учёные рассматривают и
как природные биореакторы, и как модели
возникновения и поддержания жизни в эк#
стремальных условиях. Именно это подчер#
кнул в своем докладе заведующий лабора#
торией ИОЭБ СО РАН д.б.н. Б.Б. Намсара#
ев. Содовые озера, подобные Доронинско#
му, занимают почётное место в ряду экст#
ремальных водных экосистем, поддержи#
вающих жизнь уникальных бактериальных
сообществ.

Кроме бактерий в озере, как и в любом
другом водоёме, существует, пусть и реду#
цированная, но не менее важная для эко#
системы трофическая цепь фитопланктон#
зоопланктон. Научный сотрудник лаборато#
рии водных экосистем ИПРЭК СО РАН к.б.н.
П.В. Матафонов рассказал об исследова#
ниях бентосных (донных) видов животных,
чьё распределение четко характеризует на#
личие меромиксных условий. Начиная с оп#
ределенных глубин, высшая жизнь на дне
озера отсутствует — сероводород не явля#
ется благоприятной средой для животных.
Интересные предварительные результаты
получены и при физическом моделирова#
нии условий меромиксии в лабораторных

условиях. П.В. Матафонов продемонстри#
ровал лабораторные аквариумы, в которых
устойчиво поддерживаются слои воды с
различной соленостью и концентрацией
кислорода: на границе кислородного и бес#
кислородного слоёв развиваются сообще#
ства бактерий и животных, очень похожие
на те, что наблюдаются в озере. Однако,
как заметил академик А.Г. Дегерменджи,
подобное физическое моделирование, при
всей его перспективности, требует наличия
или разработки основ теории подобия эко#
систем и, конечно же, более строгих экспе#
риментальных подходов.

В последнем докладе директор ИПРЭК
СО РАН д.г.#м.н. А.Б. Птицын представил
своё видение актуальных исследований, ко#
торые возможны на меромиктичных озерах.
В этом и ценность подобных проектов: они
не только позволяют общими усилиями ре#
шить конкретную научную проблему, но и
открывают новые возможности для долго#
временной совместной работы.

Как было отмечено в заключительной
дискуссии, чтобы ответить на основной воп#
рос проекта, можно использовать три под#
хода: физическое моделирование, матема#
тическое моделирование или долговремен#
ные исследования, в ходе которых, срав#
нивая состояние озера при разных клима#
тических и гидрологических условиях, мож#
но выделить факторы, влияющие на устой#
чивость подобного состояния. Все эти под#
ходы так или иначе были представлены во
время семинара. Без сомнений, это и есть
современная лимнология — исследования,
в которых новые знания получаются в ре#
зультате интеграции физиков, математи#
ков, химиков и биологов.

В конце хочется отметить прекрасные
условия проведения семинара на Арахлей#
ском стационаре. Радушие и организован#
ность хозяев сделали комфортной практи#
чески круглосуточную работу. Хочется по#
благодарить всех сотрудников ИПРЭК СО
РАН, принявших участие в организации и
проведении семинара. Отдельное спаси#
бо участники семинара выражают дирек#
тору института А.Б. Птицыну и координа#
тору проекта в ИПРЭК СО РАН Е.Б. Матю#
гиной.

«Смешивать, но не взбалтывать»

Е.С. Задереев, к.б.н.,
учёный секретарь проекта
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Ниже мы приводим основные тезисы
его выступления и краткое содержа�

ние дискуссии по обсуждаемому вопросу.

Сначала докладчик остановился на ис�
тории возникновения термина «энер�

гетическая безопасность». Это понятие воз�
никло в 70�х годах прошлого века, когда ряд
нефтедобывающих стран Ближнего Востока
во время обострения арабо�израильского
конфликта ввели эмбарго на поставку нефти
в Европу, и в результате её цена возросла
втрое. В современной терминологии энер�
гетическая безопасность в широком смысле
означает сбалансированность между спро�
сом и поставками энергетического сырья.
Это уверенность в том, что энергия будет
иметься в распоряжении в том количестве и
того качества, которые требуются при дан�
ных экономических условиях. При этом учи�
тываются достаточность предложения топ�
ливно�энергетических ресурсов (ТЭР) и уме�
ренность спроса на них. И всё это происхо�
дит при исчерпании относительно дешёвых
природных ТЭР в большинстве регионов
мира, необходимости освоения более доро�
гих их запасов, с одной стороны, и значи�
тельном росте спроса мировой экономики на
первичные ТЭР (более быстром у развиваю�
щихся стран) — с другой.

Топливно�энергетический комплекс —
важнейшая составляющая экономики Рос�
сии, обеспечивающая жизнедеятельность
населения, функционирование производи�
тельных сил, консолидацию регионов, зна�
чительную часть бюджетных доходов и ва�
лютных поступлений. Доля добавленной сто�
имости, созданной в отраслях ТЭК на сегод�
ня, составляет: в ВВП страны — 30 %, в экс�
портной выручке — 69 %, в налоговых поступ�
лениях в бюджет — 50 %.

В недрах России сосредоточено порядка
6% разведанных мировых запасов нефти, 18%
угля, 24%  природного газа. ТЭК – крупней�
ший потребитель продукции других секто�
ров экономики и должен сыграть ведущую
роль в ее технологическом развитии и мо�
дернизации.

Какие основные проблемы назрели в
России?

Прежде всего, это:
— недостаточная диверсификация струк�

туры топливно�энергетического баланса
(ТЭБ), региональная асимметрия в обеспе�
ченности территорий собственными первич�
ными энергоресурсами;

— 90% российского газа добывается на
удалении 2,5 — 3 тыс. км от мест основного
потребления при явном доминировании газа
в ТЭБ страны;

— качество запасов углеводородных ТЭР
ухудшается, эффективность геолого�разве�
дочных работ в целом недостаточна, растёт
доля трудноизвлекаемых запасов;

— почти все крупнейшие газовые место�
рождения работают в режиме падающей
добычи, затягивается выход в новые круп�
ные газоносные районы (Ямал, Гыдан, шельф
северных морей);

— темпы замены основных производ�
ственных фондов в энергетике значительно
отстают от темпов их старения, велика веро�
ятность ЧС в системах топливо� и энерго�
снабжения;

— проблематично ощутимое повышение
роли нетрадиционной энергетики;

— проблематично обеспечение серьёз�
ных сдвигов в деле энергосбережения, т.к.
по�крупному это требует изменения структу�

ры ВВП в сторону увеличения доли услуг и
наращивания выпуска конкурентоспособной
наукоёмкой продукции.

Определение энергетической безопасно�
сти, предложенное ИСЭМ СО РАН, сформу�
лировано как состояние защищённости граж�
дан, общества, государства, экономики от уг�
роз дефицита в обеспечении их потребнос�
тей в энергии экономически доступными энер�
гетическими ресурсами приемлемого каче�
ства, от угроз нарушений бесперебойности
энергоснабжения (в том числе в условиях ЧС).

С.М. Сендеров напомнил историю основ�
ных публикаций по данной проблеме сотруд�
ников института, начиная с 1995 г.. Наиболее
важными являются две книги, подготовлен�
ные в ИСЭМ СО РАН: «Энергетическая безо�
пасность России» (1998 г.) и «Энергетичес�
кая безопасность России: проблемы и пути
решения» (2011 г.).

Текущие угрозы энергетической безопас�
ности России специалистами ИСЭМ СО РАН
в своё время были условно распределены по
следующим группам: внутренние экономи�
ческие, социально�политические, техноген�
ные, природные, внешнеэкономические и
внешнеполитические.

В последнее время сформулированы
стратегические угрозы энергетической бе�
зопасности, реализация которых чревата
долговременным, масштабным сдерживани�
ем темпов развития национальной экономи�
ки в силу возможного проявления значитель�
ных дефицитов ТЭР у потребителей в пери�
од до 2030 г. В первую очередь, к таким стра�
тегическим угрозам относятся:

— энергорасточительность экономики;
— низкие темпы преодоления ценовых

перекосов между газом и углем;
— отставание прироста разведанных за�

пасов углеводородов от объёмов их добычи;
— снижение объёмов добычи газа из�за

экономического риска освоения газовых ре�
сурсов Ямала и шельфа северных морей;

— доминирующая роль природного газа
в ТЭБ европейских регионов России;

— высокая изношенность и низкие тем�
пы обновления оборудования в отраслях ТЭК;

— недостаточный уровень инвестиций в
отраслях ТЭК.

Докладчик остановился на всех указан�
ных видах стратегических угроз энергетичес�
кой безопасности.

Энергорасточительность экономики оп�
ределяется низкой энергоэффективностью
технологий и оборудования, значительными
потерями при транспортировке, трансфор�
мации и хранении ТЭР, сырьевым переко�
сом в структуре экономики.

Низкие темпы преодоления ценовых пе�
рекосов между газом и углем определяют
нерациональную с позиций энергетической
безопасности структуру спроса на первич�
ные ТЭР. Опираясь на мировой опыт, по по�
требительским свойствам (в энергетичес�
ком эквиваленте) в среднем природный газ
должен быть дороже, чем уголь на 40—50 %.
В 2013 г. эта разница составила лишь 20 %
(энергетический уголь — 65 $/т; газ —
100 $/тыс. м3), до этого цены были ещё бли�
же. Такая ситуация приводит к замедлению
диверсификации энергобаланса, усилению
угрозы доминирования природного газа в
ТЭБ европейских регионов РФ, а также к ос�
лаблению энергетической безопасности
страны в условиях возможного запаздыва�
ния с выходом в новые районы добычи газа.

Особо докладчик подчеркнул угрозу сни�
жения объёмов добычи газа из�за экономи�
ческого риска освоения газовых ресурсов
Ямала и шельфа северных морей. Проведен�
ные исследования показывают, что себесто�
имость газа месторождений Ямала на гра�
нице стран Центральной Европы к 2030 г.
может составить порядка 300 $/тыс. м3 , шель�
фа Карского моря — порядка 400 $/тыс. м3.
Это может оказаться слишком близко к ожи�
даемому уровню цен на газ в Европе, что ста�
вит большой вопрос на целесообразности эк�
спорта российского газа на европейский ры�
нок. Запаздывание с освоением запасов газа
на Ямале может заметно сказаться на объё�
мах добычи газа в стране и удовлетворении
перспективного внутреннего спроса на газ.

Прирост разведанных запасов углеводо�
родов отстаёт от объёмов их добычи. На на�
чало 2012 г. промышленно извлекаемые её
запасы в России составляли 12 млрд т. Но
качество запасов достаточно быстро ухудша�
ется. Удельный объём инвестиций в добычу

нефти в России 25—29 $/т против 40—50 $/т
в мире. Не преодолено снижение объёмов
геологоразведочных работ. Учитывая то, что
значения коэффициента извлечения нефти
в среднем по России не превышают 30%, мы
хронически уже много лет не компенсируем
приростом доказанных запасов нефти её до�
бычу. Как минимум, прирост запасов нефти
должен на 70 % превышать объёмы средне�
годовой добычи, фактически же за после�
дние три года — на уровне 45 %.

Что касается газа, то значительная часть
доказанных запасов газа (46—48 трлн м3)
находится в ачимовских и валанжинских за�
лежах (с глубиной залегания порядка 2,5—
4,5 км.), на шельфе арктических морей, в
труднодоступных районах Сибири и Дальне�
го Востока. Ныне работающие месторожде�
ния в значительной степени выработаны,
необходим выход в новые районы с более
дорогим газом, т.е. необходимы значитель�
ные дополнительные ресурсы.

Слишком высока доля природного газа в
ТЭБ европейских регионов России. Так в ба�
лансе котельно�печного топлива (КПТ) евро�
пейской части России доля природного газа
составляет: в Центральном, Приволжском,
Северо�Кавказском, Южном федеральных
округах — более 90 %, в Северо�Западном
федеральном округе — 75 %. Такая ситуация
определяет крайне высокую зависимость от
надёжности поставок газа, на 90 % добывае�
мого и транспортируемого в основном из
одного газодобывающего района.

Следует отметить недостаточный уровень
инвестиций и низкие темпы обновления обо�
рудования в отраслях ТЭК. 70 % магистраль�
ных нефтепроводов — старше 20 лет (поло�
вина из них — старше 30 лет). Хронически
недофинансируются программы реконст�
рукции газотранспортной сети, в резуль�
тате 30 % линейной части магистральных га�
зопроводов, 10 % газоперекачивающих аг�
регатов (ГПА) имеют возраст старше 30 лет.
Устаревшее оборудование электростанций
составляет примерно 40% от суммарной ус�
тановленной мощности. Среднегодовой ввод
электрогенерирующих мощностей не более
1—2 млн кВт, что крайне недостаточно. Ко�
эффициенты обновления основных произ�
водственных фондов (ОПФ) отраслей ТЭК за
последние 10 лет — менее 2 %, что обуслав�
ливает их старение и некомпенсируемое вы�
бывание из строя.

Анализ ситуации показывает, что энер�
гетическая безопасность страны в

анализируемый период может быть обеспе�
чена только при условии принятия практи�
ческих решений на государственном испол�
нительном и законодательном уровне.

При этом, направление действий долж�
но быть следующим:

— преодоление дефицита инвестиций в
ТЭК, включая геологоразведочные работы на
газ и нефть (нормализация темпов поиска,
утверждения и освоения запасов углеводо�
родов);

— интенсификация процессов обновле�
ния изношенных и морально устаревших
ОПФ энергетики и развития соответствую�
щих мощностей;

— проведение крупномасштабных ис�
следовательских и практических меропри�
ятий для постепенной перестройки структу�
ры ТЭБ страны в направлении повышения
доли угля и атомной энергии, а где возмож�
но и возобновляемых источников энергии
(ВИЭ) при соответствующем снижении до�
минирующей роли газа в ТЭБ европейских
регионов России;

— сдвиги в деле снижения энергоемкос�
ти экономики, снижая тем самым напряжен�
ность ТЭБ (в самих энергетических отраслях
этот эффект будет безусловно достигнут в
процессе обновления их ОПФ).

Что касается научного аппарата для ис�
следований энергетической безопасности, то
для анализа вариантов развития энергети�
ки удобно использовать методы комбинатор�
ного моделирования. Это позволяет сфор�
мировать множество всех логически возмож�
ных сценариев развития энергетики стра�
ны, оценить их перспективы с позиций тре�
бований энергетической безопасности и в
результате сформировать основные направ�
ления корректировки этих вариантов с пози�
ций обеспечения требований энергетичес�
кой безопасности.

Оценить степень реализации той или
иной угрозы энергетической безопасности

и выявить основные складывающиеся в этой
области тенденции призван аппарат инди�
кативного анализа энергетической безопас�
ности или оценки состояния энергетической
безопасности, глубины и характера её угроз
на основе сравнения текущих значений ин�
дикаторов энергетической безопасности с их
пороговыми значениями.

С.М. Сендеров выделил важнейшие ин�
дикаторы энергетической безопасности
России: средний физический износ ОПФ
по отраслям ТЭК; доля доминирующего вида
топлива в структуре потребляемого КПТ; от�
ношение объёма недопоставок ТЭР потре�
бителям по России в целом к суммарной по�
требности в них; отношение годового при�
роста промышленных извлекаемых запасов
первичных ТЭР к их добыче; отношение фак�
тического превышения производственных
возможностей отраслей ТЭК по поставкам
соответствующих ресурсов к суммарному
спросу на них (включая экспорт); отношение
суммарных запасов КПТ на складах всех ка�
тегорий на начало отопительного периода к
их годовому потреблению; относительное
снижение (рост) удельной энергоемкости
ВВП; коэффициент импортной зависимос�
ти по отраслям.

Далее докладчик охарактеризовал важ�
нейшие индикаторы энергетической безо�
пасности регионального уровня, предложил
инструмент и формулы комплексной оценки
уровня энергетической безопасности, а так�
же показал алгоритм и результаты проведе�
ния такой оценки на примере Северо�Запад�
ного федерального округа. Для сравнения он
привёл качественную оценку энергетической
безопасности и Сибирского федерального
округа, а также карту качественного состоя�
ния энергетической безопасности на терри�
тории Российской Федерации.

С.М. Сендеров назвал регионы с наибо�
лее острой ситуацией в обеспечении энер�
гетической безопасности, сгруппировав их
следующим образом:

— регионы европейской части страны, не
обеспеченные собственными ТЭР и характе�
ризующиеся высокой долей доминирования
природного газа в балансе КПТ;

— регионы азиатской части страны с не�
достаточно развитой межрегиональной энер�
гетической транспортной инфраструктурой,
прежде всего линии электропередач;

— энергетически изолированные регио�
ны, где крайне важно добиваться приемле�
мого состояния ОПФ энергетического хозяй�
ства, приемлемой доли доминирующего
энергоресурса и достаточных возможностей
удовлетворения спроса на КПТ и электроэнер�
гию. Для регионов этой группы чрезвычайно
важна роль крупнейшего электрогенериру�
ющего источника. Сюда относится большая
часть регионов Дальневосточного федераль�
ного округа и Калининградская область.

Докладчик выделил общую направлен�
ность мер по выполнению основных

требований энергетической безопасности в
регионах РФ, среди них: создание условий
для осуществления активной политики рекон�
струкции, модернизации и замены устарев�
шего оборудования; повышение уровня са�
мообеспеченности территорий собственны�
ми ТЭР, диверсификация топливо� и энер�
госнабжения; развитие межрайонных энер�
гетических связей для более полной интег�
рации энергоизбыточных и энергодефицит�
ных районов; рациональная деконцентрация
энергопроизводства; проведение активной
энергосберегающей политики в целях сни�
жения спроса на энергоносители и умень�
шения напряженности энергобаланса.

Кроме того, были названы основные на�
правления деятельности по обеспечению
энергетической безопасности России в це�
лом. Это практические меры производствен�
но�технического характера, осуществляемые
в рамках инвестиционной и инновационной
деятельности (сооружение и реконструкция
энергообъектов, изготовление и поставка
оборудования, геологоразведочные работы,
разработка и внедрение новых технологий,
технических решений, оборудования); меры
по формированию и обеспечению функцио�
нирования институциональной среды, бла�
гоприятной для решения задач обеспечения
энергетической безопасности, повышения
энергоэффективности экономики, повыше�
ния экономической эффективности ТЭК, его
отраслей, компаний, предприятий.

(Окончание на стр. 4)

Энергетическая безопасность: от слов к делу
На очередном заседании Президиума Сибирского отделения РАН 20 июня с научным докладом «Методология и практика

исследования проблем энергетической безопасности России» выступил заместитель директора
Института систем энергетики им. Л.А. Мелентьева СО РАН доктор технических наук С.М. Сендеров.
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Энергетическая безопасность страны,
подчеркнул С.М. Сендеров, в пред�

стоящий период может быть обеспечена при
условии принятия практических решений на
государственном уровне (в сфере законода�
тельства и в сфере действий исполнитель�
ной власти). Решающее значение будут
иметь меры по формированию благоприят�
ного инвестиционного климата; по повыше�
нию экономической эффективности энерге�
тических предприятий, в том числе за счёт
их инновационного развития; по преобразо�
ванию структуры ТЭБ страны в направлении
повышения доли угля и атомной энергии, а
где возможно — и возобновляемых энерго�
источников при снижении доминирующей
роли природного газа; по повышению энер�
гоэффективности экономики, снижению её
энергоёмкости.

В заключение докладчик сообщил, что по
просьбе Администрации полномочного пред�
ставителя Президента РФ в СФО в Совет
Безопасности РФ направлены информаци�
онно�аналитические материалы: «Методи�
ческие положения оценки состояния энерге�
тической безопасности регионов РФ» и
«Оценка состояния энергетической безопас�
ности регионов РФ». Кроме того, именно
ИСЭМ СО РАН в сотрудничестве с Институ�
том энергетической стратегии при Минэнер�
го РФ был подготовлен текст проекта Докт�
рины энергетической безопасности Россий�
ской Федерации, процесс принятия которо�
го идёт в настоящее время.

После выступления С.М. Сендерова
членами Президиума СО РАН док�

ладчику было задано значительное количе�
ство вопросов, часть которых сводилась к
уточнению уже обозначенных позиций, а дру�
гая часть расширяла рамки обозначенной
проблемы. В частности, академики Г.В. Са�
кович и Ф.А. Кузнецов выразили обеспоко�
енность недостаточным развитием в нашей
стране альтернативных видов энергетики.

Член�корреспондент РАН В.И. Клишин с
тревогой говорил о том, что сегодня уголь�
ная промышленность полностью находится в
частных руках, и мы стоим на пороге полного
коллапса отечественного шахтного машино�
строения. Никаких рычагов какого�либо го�
сударственного регулирования этой пробле�
мы сегодня не просматривается, что тоже
имеет прямое отношение к энергетической
безопасности России.

Член�корреспондент РАН С.Г. Псахье ви�
дит необходимость более внимательного от�
ношения не только к добыче энергоресурсов,
но и к снижению энергопотребления.

Без квалифицированной экспертной
оценки сегодня не может быть разговора
вообще об энергетической безопасности,
считает академик В.В. Кулешов. Поэтому так
важна роль науки. По сути, речь идёт о важ�
нейшей проблеме защищённости россиян.

Энергетическая
безопасность:
от слов к делу

Энергетическая безопасность — это и
безопасность всей нашей экономики. Преж�
де политика выстраивания энергопотребле�
ния регулировалась ростом цен, сегодня
этого уже не может быть, потому что цены
вплотную приблизились к общемировым —
с начала века они выросли не менее чем в
десять раз.

Повышение цен не требовало большо�
го ума. Сейчас ситуация резко обостри�
лась. В некоторых странах на волне роста
цен уже происходят волнения. Правитель�
ство РФ в этих условиях намерено на внут�
реннем рынке снизить цены на газ, но нуж�
но тщательно просчитать, что это может
дать. В ближайшие годы предполагается
реализация нескольких энергетических
проектов внутри страны. В частности, со�
здание энергомоста Сибирь – Центр, стро�
ительство крупнейшего нефтеперерабаты�
вающего комбината в Находке. Необходи�
мо взвесить все «за» и «против», прежде
чем реализовывать эти проекты, нужна глу�
бокая научная проработка, чтобы избежать
дисбаланса в важнейшей из систем жиз�
необеспечения страны.

Академик Н.П. Похиленко рассказал о
недавнем совещании, проведённом Рос�
комгеологией в Республике Саха (Якутия), на
котором говорилось о серьёзных недостат�
ках нашего налогового законодательства.
Дело в том, что в восточных регионах России
уже нет месторождений�гигантов, а при раз�
работке средних месторождений пролобби�
рованная нефтяниками лазейка в законода�
тельстве позволяет ничего не платить в ме�
стные бюджеты: первую половину месторож�
дения выкачивают по льготе на начальную
стадию эксплуатации, вторую переводят в
трудноизвлекаемые запасы — и тоже не пла�
тят. В регионах такую политику называют не
иначе как неоколониализмом. И, бесспорно,
формирование центробежных настроений в
местных элитах не способствует энергети�
ческой безопасности страны.

Председатель СО РАН академик А.Л. Асе�
ев коротко подвёл итоги обсуждения. Он в
целом высоко оценил доклад С.М. Сендеро�
ва и выразил мнение, что, к сожалению, си�
туация в обеспечении энергетической бе�
зопасности страны, несмотря на разговоры,
остаётся напряжённой: «Ничего не происхо�
дит, топчемся на месте». Энергопроизводи�
тели, несмотря на сложность посткризисной
ситуации, предпочитают прятать средства в
оффшорах, вместо того, чтобы заниматься
развитием и укреплением всей системы
энергетической безопасности. В этих усло�
виях возрастает значение правдивой экспер�
тной научной оценки, и учёные Сибирского
отделения должны всё делать для того, что�
бы Правительство РФ ею располагало.
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Подготовил А. Надточий, «НВС»
Фото В. Новикова

Организаторами конференции высту�
пили СО РАН и Институт истории

СО РАН, в работе приняли участие около 40
человек.

Открыл конференцию директор Институ�
та истории СО РАН чл.�корр. РАН В.А. Ла�
мин. Прозвучало пять пленарных докладов:
И.В. Побережников, д.и.н., ИИиА УрО РАН —
«Фронтирная модернизация в российском
цивилизационном контексте»; Е.В. Алексе�
ева, д.и.н, ИИиА УрО РАН — «Наследие ин�
дустриальной цивилизации и региональ�
ные особенности урбанизации на Урале»;
А.А. Долголюк, к.и.н, ИИ СО РАН — «Инвести�
ционный процесс в Сибири в советский пе�
риод»; Е.Н. Волосов, д.и.н., Усть�Илимский
филиал ВСАГО — «Особенности кадровой
политики в отношении технократической
элиты Ангаро�Енисейского региона в
1960�1980 годы»; В.А. Исупов, д.и.н., ИИ СО
РАН — «Квазиурбанизация в сталинской
стратегии модернизации Сибири: вторая
половина 1920�х — 1930�е гг.».

Особый интерес вызвал доклад Игоря
Васильевича Побережникова. Он касался не
узких вопросов истории Сибири или Урала,
а развития цивилизации в целом. Исследо�
ватель доказывает, что фронтирная модер�
низация в российском контексте ограничи�
валась отдельными районами, не охватывая
целиком территории или государства.

Доктор исторических наук Владимир Ана�
тольевич Исупов (ИИ СО РАН) ввёл термин
«квазиурбанизация», поскольку урбанизация
шла гигантскими шагами, рост промышлен�
ности был огромным, а социальная сфера
отставала. Это явление могло быть негатив�
ным для отдельных людей (рост преступнос�
ти, низкий уровень жизни, низкий культур�
ный уровень и т.д.), но в целом позитивным
для общества.

Далее проходили секционные заседания,
работа велась в трёх секциях: «Индустриаль�
ное и научно�технологическое развитие»,
«Трудовые ресурсы и кадровый потенциал»,
«Социальные и демографические процессы
в городах». В основном рассматривались
проблемы эпохи индустриализации в совет�
ский период.

Всеми участниками была отмечена осо�
бая атмосфера конференции. Несмотря на
скромный количественный состав, собра�
лись коллеги, которые знают друг друга много
лет, и один из главных выводов был такой:
нужно кооперироваться и продолжать заме�
чательную дружбу историков Урала и Сиби�
ри, двух ведущих исторических институтов
на востоке страны: ИИ СО РАН и ИИиА Ураль�
ского отделения Академии наук. Мы узнали
мнение некоторых участников конференции.

А.А. Долголюк, к.и.н., ИИ СО РАН, заме�
ститель председателя Оргкомитета:
— Эта конференция в какой�то мере ста�

ла продолжением форума, который проводил�
ся в 2010 году и назывался «Становление ин�
дустриального общества в Сибирском реги�
оне». Тогда и были упрочены контакты с исто�
риками уральского института Истории и ар�
хеологии. Мы даже оставили без изменения
направления работы конференции, состав
участников также практически не изменился.

Прогресс состоит в том, что в этот раз на
конференции касались не только узких реги�
ональных вопросов Урала и Сибири, а выш�
ли на другой, более высокий уровень, отра�
жённый в названии — цивилизационное раз�
витие российского общества. Наши доклад�
чики в своих выступлениях старались пока�
зать связь между цивилизационным разви�
тием Европы, Азии и России как срединного
государства между Востоком и Западом, пы�
тались в очередной раз понять, действитель�
но ли наша страна идёт особым — третьим
путем, представляя собой иную цивилиза�
цию, или же мы всё�таки развиваемся под
двусторонним влиянием?

Спорить на эту тему можно долго, к конк�
ретным результатам прийти невозможно,
поскольку всегда есть и будут разные точки
зрения на этот вопрос. Кроме того, ведь и
Сибирь выделяется как некое отдельное об�
разование в составе России, здесь имелась
своя специфика, определяемая множеством
причин. К важнейшим можно отнести тесные
контакты пришлого населения с абориген�
ным, неблагоприятные природно�климати�
ческие условия, а также огромные простран�
ства, слабоосвоенные в хозяйственном отно�
шении. Поэтому развитие Сибири протека�

ло и протекает несколько иначе, чем в цент�
ральной части страны. Вот все эти вопросы
и обсуждались на конференции.

Е.Н. Волосов, д.и.н, директор Усть�Илим�
ского филиала Восточно�Сибирской го�
сударственной академии образования,
доцент кафедры всемирной истории:
— Хочу сказать, что конференции, орга�

низуемые историческими институтами, все�
гда очень серьезно отличаются от вузовских
мероприятий. Здесь собирается ограничен�
ный круг профессионалов, которые говорят
на одном языке, очень плотно и глубоко фун�
даментально работают по своей тематике,
причём состав подбирается под озвученную
тему. Здесь можно наблюдать прорывы в
историческом знании, открытия, формиро�
вание новых научных концепций. Такая кон�
ференция удовлетворяет меня как человека
из вузовской среды в полной мере.

На нашей секции «Трудовые ресурсы и
кадровый потенциал» присутствовало шесть
человек, из них выступили пятеро. Тем не
менее, все доклады были очень интересны�
ми. Два первых — доклад д.и.н. А.А. Никола�
ева «Политический мониторинг кооператив�
ных кадров Сибири в условиях нэпа» и док�
лад д.и.н. С.А. Красильникова «Трудовые кон�
фликты и механизмы их разрешения в Си�
бири (1922—1923) — посвящались нэпу. В
1988 году я учился в ИПК НГУ и слушал лек�
ции И.С. Кузнецова по новой экономической
политике, помню, что эта тема многих специ�
алистов здесь живо интересовала. Его лек�
циями я пользуюсь до сих пор. И отрадно,
что новосибирцы эту тему не забывают. Нэп
— период, когда возникали маленькие кусоч�
ки нового гражданского общества, всё это
могло бы вывести страну в серьёзный про�
рыв. Не получилось. Почему? Материал чрез�
вычайно интересный и актуальный.

Очень интересным было выступление
Ольги Николаевны Калининой «Инкорпорация
и экскорпорация партийных кадров Западной
Сибири в 1946—1953 гг.».  До «партийных му�
равьев» — среднего слоя партноменклатуры
до сих пор по большому счёту у ученых руки
пока не доходили, поэтому честь ей и хвала.

Одно выступление немного выпадало из
общего ряда — Н.Н. Аблажей «Международ�
ная трудовая миграция в восточные регио�
ны России в начале XXI века». Исследова�
тельница провела грандиозную работу, по
открытым источникам сумела воссоздать
масштабную картину, обозначив большое
количество проблем, связанных с несовер�
шенством миграционного трудового законо�
дательства. И предложила некоторые пути
выхода из организационно�правового, мен�
тального тупика, в котором оказалось госу�
дарство и общество. Есть очень интересные
перспективы исследований, но и сейчас уже
сделано немало.

Н.А. Куперштох, к.и.н, ИИ СО РАН:
— Программа секции «Индустриальное

и научно�технологическое развитие» вклю�
чала 14 докладов, посвященных различным
проблемам — от теоретических обобщений
различных аспектов этой многогранной темы
до анализа конкретных сюжетов из истории
экономического и научно�технологического
развития Советского Союза и регионов Ура�
ла и Сибири.

В докладе к.и.н. К.И. Зубкова (Екатерин�
бург) «Пробуждение Евразии: развитие Ура�
ла и Сибири в мировой геополитике первой
половины ХХ века» был сделан вывод: каким
бы уникальным ни казался опыт российской
истории XX в., его содержание вполне согла�
суется с логикой глобальных системных
трансформаций, по крайней мере, на уровне
тех базовых процессов, которые определяли
рост могущества отдельных государств и за�
кономерности распределения силы в миро�
вом масштабе.

К.и.н. А.И. Тимошенко (Новосибирск) в
своём докладе «Особенности становления и
развития индустриальной цивилизации:
сибирский региональный аспект» показала,
что индустриализация является главным со�
держанием мировых модернизационных
процессов. В XX в. данные процессы активно
развивались под воздействием нескольких
факторов: институциональных и одновремен�
но политических, связанных с государствен�
ной политикой, и технологических, обуслов�
ленных состоянием научно�технического по�
тенциала.

(Окончание на стр. 6)

Учёные Сибири и Урала
обсудили проблемы
прошлого столетия

В начале июня в Новосибирске прошла межрегиональная научная конфе�
ренция «Региональные аспекты цивилизационного развития Российско�
го общества в XX столетии: проблемы индустриализации и урбанизации».

В ПРЕЗИДИУМЕ СО РАН
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Среди организаторов конференции —
Сибирский государственный индус�

триальный университет (СибГИУ), МОО Об�
щество почвоведов им. В.В. Докучаева, Де�
партамент Росприроднадзора по Сибирско�
му федеральному округу. Финансовую под�
держку оказал Российский фонд фундамен�
тальных исследований. Конференция прохо�
дила в два этапа — в новосибирском Ака�
демгородке, в новом здании ИПА СО РАН, и
в Новокузнецке, в СибГИУ, с посещением ре�
культивированных участков Бачатского и Ли�
ствянского угольных разрезов.

«Цель конференции — теоретическое
обобщение и анализ современных тенденций
по проблеме рекультивации и реабилитации
нарушенных территорий и научное обоснова�
ние и обсуждение опыта рекультивации в
разных природно�экологических условиях
России и стран СНГ, а также оценка воздей�
ствия техногенных объектов на природные
экосистемы, — сказал, открывая конферен�
цию, директор ИПА д.б.н. К.С. Байков. —
Рекультивация, рациональное и эффективное
восстановление природно�техногенных ком�
плексов — это очень серьезная проблема, и
чем дальше, тем серьёзнее, потому что про�
мышленные регионы Сибири долгие годы
будут являться основными поставщиками сы�
рья для основных отраслей промышленности
России. Тема рекультивации требует взаимо�
действия специалистов разного профиля, а
поскольку специалистов в этой области не так
много, то необходимо консолидировать уси�
лия на решении приоритетных задач рацио�
нального природопользования».

Первый заместитель начальника Депар�
тамента федеральной службы по надзору в
сфере природопользования (Росприроднад�
зор) И.Е. Шереметьев в докладе «Государ�
ственный контроль и надзор за использова�
нием земельных ресурсов и рекультивацией
нарушенных земель» отметил, что по данным
на 2012 г. площадь земель, подлежащих ре�
культивации, в СФО составляет более 100
тыс. га, а по факту ещё больше, потому что
многие природопользователи, особенно не�
дропользователи, не предоставляют инфор�
мацию о нарушенных ими землях и не уделя�
ют должного внимания рекультивационным
мероприятиям. Органы местного самоуправ�
ления и власти по большей части не занима�
ются этими проблемами. Проверки посто�
янно обнаруживают нарушения требований
законодательств в этой сфере, касающиеся
порчи и уничтожения почвы, снятия и пере�
мещения плодородного слоя почвы.

«Разрабатывая проекты по рекультивации
по своему усмотрению, — сказал Е.И. Шере�
метьев, — недропользователи часто делают
это «для галочки». Хотя такие проекты обяза�
тельно должны подвергаться экологической
экспертизе, после прохождения экспертизы
контроль за исполнением проектных реше�
ний практически отсутствует, что и приводит
к возникновению негативных последствий
даже после проведения рекультивационных
работ». Кроме того, методики рассчитывае�
мого ущерба от эксплуатации месторожде�
ний, последствия которых часто приводят к
экологическим катастрофам, были разрабо�
таны 30 лет назад и требуют модификации и
обновления. Неоднократные обращения в
Министерство природных ресурсов по это�
му поводу результатов не дали. Учёные мог�
ли бы оказать помощь в усовершенствова�
нии методик и изменении ситуации.

Доклад д.б.н. Л.П. Капелькиной, про�
фессора Санкт�Петербургского научно�ис�
следовательского центра Экологической бе�
зопасности РАН, был посвящён проблемам
рекультивации нарушенных земель, образо�
вавшихся в результате добычи полезных ис�
копаемых на Севере.

На Севере в настоящее время добыва�
ются практически все виды полезных иско�
паемых: медно�никелевые, апатитовые руды,
рудное и рассыпное золото, нефть, газ и т.д.
Условия там сложные как в плане разработки
самих месторождений, так и восстановления
нарушенных земель. Легкоранимые экосис�
темы Севера оказались под воздействием
мощной горнодобывающей техники и недо�
статочно совершенных технологий, поэтому
ландшафты северных территорий особенно
подвержены значительным техногенным из�

менениям. При этом приходится констати�
ровать, что разработки, посвящённые реше�
нию экологических проблем, отстают от тех�
нологий добычи полезных ископаемых.

Нормативно�правовой основой рекульти�
вации земель является ряд документов, ко�
торые изданы как министерствами, так и
правительством — кодексы Лесной и Земель�
ный, Закон об охране окружающей среды,
постановление правительства о рекультива�
ции земель, государственные стандарты,
регламенты и рекомендации по рекультива�
ции, лесоразведению и использованию ле�
сов, различные СНИПы, и т.п. Тем не менее,
нельзя признать, что все эти нормативные
документы являются пригодными для Севе�
ра. ГОСТы, например, о снятии плодородно�
го слоя почвы, применимые в районах с бла�
гоприятным климатом, абсолютно непригод�
ны на Севере в связи с отсутствием или ма�
лой мощностью такого слоя, а также в связи
с развитием термокарстовых явлений, нали�
чием многолетнемёрзлых пород и т.д.

Однако некоторые проектировщики пред�
лагают для рекультивации технологии, раз�
работанные для средней полосы: боронова�
ние, механизированный посев традиционно�
го набора трав, прикатывание, которые в ус�
ловиях Севера по меньшей мере бесполез�
ны. Для северных территорий нужны свои
технологии. По словам докладчика, необхо�
димо разработать нормативные документы
для Севера с учётом индивидуальной спе�
цифики техногенных объектов и экономичес�
кой целесообразности проведения рекуль�
тивационных работ. Как восстанавливать эти
земли при столь необычных условиях? Глав�
ными направлениями рекультивации на Се�
вере должны быть методы содействия есте�
ственному восстановлению растительности
и почв на нарушенных территориях.

Н.В. Можарова, д.б.н., профессор фа�
культета почвоведения МГУ им. М.В. Ломо�
носова, выступила с докладом «Мониторинг
газогеохимического состояния техногенных
поверхностных образований рекультивиро�
ванных полей фильтрации».

В связи с интенсивным строительством
в Москве и Подмосковье, в других крупных
городах в настоящее время под жилищное
строительство осваиваются территории
неблагополучные в экологическом отноше�
нии. Докладчик рассказала об исследова�
ниях, проведённых на территории бывших
Люберецких полей фильтрации и рекуль�
тивированных почти 30 лет назад Люблинс�
ких полях фильтрации, на которых построен
микрорайон Марьино. Последствия функ�
ционирования таких рекультивированных
участков для здоровья человека и окружа�
ющей среды изучены недостаточно. Основ�
ным фактором экологической опасности на
таких территориях полей фильтрации яв�
ляется наличие толщи иловых осадков, обо�
гащённых органическим веществом, в ко�
торых происходит образование биогаза,
основными компонентами его являются ме�

тан и углекислый газ.
В течение нескольких лет после рекуль�

тивации таких территорий строительство
проводить не рекомендуется, или нужно про�
водить усиление качества контроля качества
рекультивации и масштабное озеленение
этих участков для повышения ассимиляции
углекислого газа из атмосферы.

Л.Т. Крупская, д.б.н., профессор Тихо�
океанского государственного университе�
та (г. Хабаровск) в своём докладе «Монито�
ринг и рекультивация техногенных ланд�
шафтов на юге Дальнего Востока» подчер�
кнула вывод специалистов�экологов: нега�
тивное воздействие на компоненты биосфе�
ры нарушенных разработкой недр земель
уже достигло уровня, превышающего вос�
становительные способности природы. В
настоящее время, например, на юге Даль�
него Востока нарушено более 750 тысяч гек�
таров земель, изъятых под разработку по�
лезных ископаемых. Объёмы добычи откры�
тым способом постоянно наращиваются, а
темпы рекультивации крайне низки.

Докладчик рассказала об опыте, получен�
ном группой сотрудников Дальневосточного
НИИ лесного хозяйства, совместно со спе�
циалистами ВНИИОСуголь, по внедрению
прогрессивного ускоренного способа воспро�
изводства продуктивности нарушенных зе�
мель без нанесения плодородного почвен�
ного слоя на горных предприятиях юга Даль�
него Востока с использованием препара�
тов гуминовых кислот и комплекса актив�
ных штаммов почвенных микроорганизмов.
Спустя 25 лет на дражных отвалах золотодо�
бычи на площади более 400 гектаров фор�
мируется лес из местных древесно�кустар�
никовых пород, имеющий народнохозяй�
ственную, эстетическую и экологическую
ценность, сравнимую по некоторым парамет�
рам с естественными ландшафтами, суще�
ствовавшими на этой территории до начала
разработки месторождений.

Ф.Е. Козыбаева, д.б.н. из Института поч�
воведения и агрохимии им. У.У. Успанова,
Казахстан, изложила в своем докладе «Фор�
мы и виды нарушений при разработке фос�
форитовых месторождений и перспективы их
рекультивации» результаты исследования тех�
ногенно нарушенных земель Джамбульской
области, где интенсивность воздействия хо�
зяйственной деятельности — добычи и
переработки фосфоритов — на экологичес�
кую ситуацию достигла таких масштабов, что
негативные процессы готовы перейти в стадию
необратимых. На крупнейшем Каратауском
бассейне добыча руды ведется открытым и
подземных способом, возраст некоторых от�
валов около 50 лет. Климат — полупустыня.
Сами по себе эти отвалы зарастают очень
медленно, или растительность совсем не
восстанавливается. Проведенные исследо�
вания на одном из месторождений — «Кокд�
жон» — показали перспективные предпосыл�
ки для проведения рекультивационных ра�
бот с использованием местных видов трав и

кустарников. Работа проводится в рамках
гранта совместно с сотрудниками лаборато�
рии рекультивации Института почвоведения
и агрохимии СО РАН.

О многолетних исследованиях по рекуль�
тивации породных отвалов в Кузбассе рас�
сказала научный сотрудник ЦСБС СО РАН
д.б.н. Т.Г. Ломанова в докладе «Эколого�гено�
тические стратегии рыхлодерновинных зла�
ков в агрофитоценозах Кузбасса». Работы по
созданию травосмесей и посевам их непос�
редственно на складированных участках от�
валов проводились не только на четвертич�
ных, потенциально плодородных породах, но
и на отвалах, считающихся непригодными
для проведения этих работ. После чего в те�
чение15—16 лет велись наблюдения за по�
севами и посадками. Основой для создания
посадочного материала были семена, полу�
ченные сотрудниками ЦСБС. Было испытано
около 200 видов растений, высаживались и
семена, и живые особи.

«Проблема ремедеации антропогенно
нарушенных территорий Прибайкалья» — так
назывался доклад А.Н. Сутурина, к.г.�м.н.,
научного сотрудника Лимнологического ин�
ститута СО РАН. Байкальская природная тер�
ритория вместе с озером Байкал представ�
ляет собой показательный объект антропо�
генного разрушения природных ландшафтов
и создания масштабных полигонов промот�
ходов, влияющих на реки байкальского бас�
сейна и непосредственно на акваторию озе�
ра Байкал. Среди объектов, требующих кар�
динального решения экологических проблем,
он назвал Джидинский вольфрамо�молибде�
новый комбинат, за время работы которого
образовалось 44,5 млн тонн отходов обогаще�
ния, складированных в два хвостохранилища,
Холбольджинский разрез, Усольехимпром,
Селенгинский ЦКК. В зоне экологического
неблагополучия оказались города Закаменск,
Гусиноозерск, Улан�Удэ. Шламоотстойники,
отстойники�накопители каменноугольной смо�
лы и золоотстойники, периодически горящие
отходы гидролизного лигнина…

Докладчик рассказал о созданных, экс�
периментально проверенных и внедренных
сотрудниками института технологиях дегид�
рации, дезодорации и захоронения шлам�
лигнина с помощью золы углей, обеспечива�
ющих полную ремедеацию двух полигонов.
Также подготовлены предложения по реме�
деации территории и строительству объек�
тов рекреационного типа, рыбовосстановле�
нию и рыбопроизводству, лесопитомников,
бассейна для отдыха и спорта.

В докладе заместителя директора Кеме�
ровского филиала Института вычислительных
технологий СО РАН, д.т.н. Е.Л. Счастливце(
ва особое внимание было уделено распрост�
ранению пылевого загрязнения в районах
разработки угольных месторождений.

Возрождение техногенно нарушенных
территорий Сибири

«Природно�техногенные комплексы: рекультивация и устойчивое функционирование» — под таким названием прошла
Международная научная конференция, посвящённая приближающемуся 45�летию Института почвоведения и агрохимии

(официальная юбилейная дата — 9 октября).

На снимке В. Андроханова:
— участники конференции на Бачатском

разрезе.
(Окончание на стр. 6)

НАУКА — ПРАКТИКЕ
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Выбросы крупного угледобывающего
предприятия с открытой добычей ха�

рактерны тем, что содержат большой про�
цент пылевых частиц разнообразного хими�
ческого состава, обладающих эффектом осе�
дания на подстилающую поверхность. При
этом не исключена ситуация, когда промыш�
ленные выбросы, будучи допустимыми с точ�
ки зрения максимального разового загряз�
нения атмосферы, за много лет могут приве�
сти к весьма существенному накоплению
вредных веществ на поверхности и повысить
их содержание ЗВ в сельскохозяйственной
продукции до величин, превосходящих до�
пустимые нормы. Для проведения количе�
ственной оценки осаждения твёрдых частиц
на заданную территорию в ИВТ СО РАН раз�
работана и доведена до практического ис�
пользования модель расчёта потока пылевых
частиц промышленного происхождения на
подстилающую поверхность. Проведенные
практические расчёты выбросов для про�
мышленных объектов Кемеровской области,
показывают, что построенная модель, несмот�
ря на простоту, достаточно хорошо отражает
тенденции осаждения частиц по исследуе�
мой территории.

На конференции были достаточно широ�
ко представлены украинские рекультиватор�
щики. А.Н. Масюк из Днепропетровска сде�
лал доклад «О причинах гибели тополевых
насаждений на рекультивированных землях
Западного Донбасса». В докладе приведены
материалы многолетних исследований, в ко�
торых были выявлены причины деградации
и гибели насаждений тополя в разных лесо�
растительных условиях на рекультивирован�
ных землях Западного Донбасса. На основа�
нии полученных данных были предложены
способы создания благоприятных условий
для жизнедеятельности растительности.

Пленарными докладчиками была затро�
нута только часть проблем, связанных с ре�
культивацией земель, нарушенных в процес�
се хозяйственной деятельности человека, с
добычей и переработкой полезных ископае�
мых. Далее работа продолжилась на трёх
секциях: « Мониторинг и рекультивация тех�
ногенных ландшафтов», «Оценка воздействия
техногенных объектов на трансформацию
природных экосистем», «Рекультивация на�
рушенных земель северных территорий Рос�
сии». После чего участники конференции от�
правились в Кузбасс.

Об итогах конференции мы попросили
рассказать сопредседателя оргкомитета,
д.б.н., заместителя директор ИПА СО РАН
В. А. Андроханова.

— В Новосибирске 11 июня и Новокуз�
нецке 13 июня проведены пленарные засе�
дания конференции и работа секций по ос�
новным проблемам рекультивации. Всего
заслушано и обсуждено 14 пленарных и 30
секционных докладов, посвящённых разви�
тию фундаментальных и прикладных аспек�
тов рекультивации нарушенных земель. От�
мечено, что проблема рекультивации нару�
шенных земель имеет мультидисциплинар�
ный характер и должна решаться комплекс�
но с привлечением различных специалистов
по основным научным направлениям (почво�
ведение, экология, геология, геоботаника,
зоология, микробиология, горное дело и т.д.).

В материалах конференции опубликован
131 доклад представителей научных, произ�
водственных и учебных учреждений стран
СНГ: Азербайджана, Украины, Белоруссии,
Казахстана и различных регионов России:
Центрального, Южного, Северо�Западного,
Уральского, Дальневосточного и Сибирско�
го федеральных округов. Таким образом, на
конференции были представлены практи�
чески все научные центры и школы, различ�
ные специалисты, занимающиеся пробле�
мами восстановления нарушенных земель.

Для участников конференции были орга�
низованы научно�практические экскурсии
для демонстрации техногенно нарушенных
территорий, их почвенно�экологического со�
стояния и эффективности основных техноло�
гий рекультивации, применяющихся в Куз�
бассе. 12 июня состоялась экскурсия на Ба�
чатский угольный разрез (кстати, недалеко
от этого разреза находился центр недавнего
землетрясения), в ходе которой была пока�
зана технология разработки угольного мес�
торождения открытым способом и образую�
щиеся в результате техногенные ландшаф�
ты. 14 июня была проведена вторая экскур�
сия на рекультивированные участки Листвян�
ского угольного разреза, расположенного в
Новокузнецком районе, где были продемон�
стрированы основные направления и техно�
логии выполнения рекультивационных работ
и проведена почвенно�экологическая оценка
эффективности рекультивации.

По окончанию конференции был прове�
дён круглый стол, участники которого под�
чёркнули острую ситуацию и выразили оза�

Возрождение техногенно нарушенных
территорий Сибири

боченность состоянием решения вопросов
рекультивации нарушенных земель практи�
чески во всех промышленно развитых реги�
онах России и стран — участниц конферен�
ции. Особо отмечено, что накоплен большой
научный материал и опыт практической ра�
боты в различных природно�климатических
условиях, по различным типам нарушений.
Эти материалы необходимо консолидиро�
вать в единую, специализированную базу
данных, которую можно использовать для
решения проблем рекультивации уже на об�
щероссийском и международном уровнях, так
как в различных регионах наблюдается сход�
ство проблем, связанных с восстановлением
техногенно нарушенных территорий.

Одной из актуальных проблем, затрудня�
ющих выполнение рекультивации техноген�
но нарушенных земель, является огромное их
разнообразие. В основном нарушенные зем�
ли образуются тремя основными путями. Во�
первых, это разрушение земной поверхнос�
ти в результате разработки месторождений
полезных ископаемых, при строительстве и
других видах земляных работ, сопровожда�
ющихся разрушением плодородного слоя
почвы или всего профиля почвы. Во�вторых,
при размещении на поверхности отходов
производства, жизнедеятельности (свалки
ТБО, шламо� и золохранилища, отвалы гор�
ных пород). В�третьих, при сильном загряз�
нении различными веществами естествен�
ных ландшафтов, которое приводит к унич�
тожению почвенно�растительного слоя на
значительных территориях.

Большое разнообразие техногенно нару�
шенных земель предопределяет разработку
различных подходов и технологий рекульти�
вации, ведь одним из основных принципов
восстановления нарушенных территорий
должен являться индивидуальный подход, с
учётом специфики образования, местораспо�
ложения, состава и свойств каждого техно�
генного объекта. На современном этапе раз�
вития теоретических основ рекультивации, а
также анализа опыта выполнения практичес�
ких восстановительных работ показано что, в
общем, нет проблем только при восстановле�
нии небольших нарушенных участков.

В то же время наиболее сложной оказы�
вается ситуация с внедрением современных
технологий рекультивации в практику. На со�
временном этапе необходимо разработать
механизм внедрения эффективных техноло�
гий рекультивации, который бы стабильно

функционировал и учитывал не количество
рекультивированных гектаров, а качество
рекультивированных почв. Для этого требу�
ется и серьёзное изменение подходов к са�
мой технологии проведения рекультиваци�
онных работ. Необходимо, наконец, при про�
ведении рекультивационных мероприятий
по�настоящему учитывать комплексность
проблем рекультивации, т.к. восстанавливая
только один компонент экосистемы, напри�
мер растительность, невозможно существен�
но улучшить экологическую ситуацию на на�
рушенных территориях. Для изменения эко�
логической ситуации в промышленных ре�
гионах необходимо переходить к практике
проведения рекультивации с заданной це�
лью и уровнем почвенно�экологической эф�
фективности.

По результатам обсуждений проблем ре�
культивации участниками конференции была
принята резолюция, в которой особый упор
был сделан на обобщение опыта проведения
рекультивационных работ и применения раз�
личных технологий рекультивации. На осно�
ве обобщения результатов научных исследо�
ваний и практического выполнения рекуль�
тивационных работ в различных регионах,
необходимо, провести модернизацию суще�
ствующих технологий рекультивации с учё�
том почвенно�экологической эффективнос�
ти и ориентирования на дальнейшее целе�
вое использование рекультивированных тер�
риторий. В связи с изменившейся социаль�
но�экономической обстановкой России и
стран СНГ и с увеличением масштабов воз�
действия промышленного производства на
окружающую среду необходимо продолжить
целенаправленное комплексное экологичес�
кое исследование в различных природных
условиях техногенно нарушенных территорий
на основе государственного заказа для раз�
работки актуального пакета законодательно�
нормативных документов.

Общий вывод по проведенному ме�
роприятию можно сформулировать так:
«Признать работу конференции успешной и
развернувшуюся на ней дискуссию актуаль�
ной, своевременной и полезной. Рекомендо�
вать представителям рекультивационных
школ продолжить практику проведения по�
добных мероприятий в связи с большой со�
циально�экологической значимостью прове�
дения восстановительных работ на техноген�
но нарушенных территориях».

В. Михайлова, «НВС»

(Окончание. Начало на стр. 4)
Д.и.н. Е.Т. Артёмов (Екатеринбург) в

докладе «О начале реализации советского
атомного проекта» сделал важное уточне�
ние. Как правило, это событие относят к
августу 1945 г. Однако последние докумен�
тальные публикации показывают, что к ис�
следованиям в области ядерной физики Со�
ветский Союз подключился ещё в 1920�е гг.,
и советские учёные имели в этом направле�
нии признанные достижения.

Д.и.н. И.М. Савицкий (Новосибирск) в
докладе «Организация производства ракет�
но�космической техники на предприятиях
оборонной промышленности Сибири в усло�
виях «холодной войны» (1946—1965 гг.)» оха�
рактеризовал оборонный потенциал Сиби�
ри, который в основном формировался на
базе эвакуированных предприятий. Новые
стратегические задачи — производство из�
делий для ракетной техники — стали стиму�
лом для модернизации производственных
процессов на существующих предприятиях
и организации новых предприятий радио�
электронной, судостроительной и химичес�
кой промышленности.

В докладе д.и.н. В.П. Карпова (Тюмень)
«О роли науки и техники в создании Тюмен�
ского нефтегазодобывающего района» при�
ведены убедительные доказательства того,
что районы нового промышленного освое�
ния стали своего рода полигоном для вне�
дрения инноваций в технологиях добычи
нефти и газа, бурения скважин, строитель�
ства трубопроводов. Новые технологические
процессы позволили всего за десятилетие
(1964—1974 гг.) превратить Тюмень в лидера
среди нефтедобывающих районов СССР.

В докладе к.и.н. Н.А. Куперштох (Ново�
сибирск) «Новосибирский научный центр

СО РАН в 1990�е гг.» на примере одного из
крупнейших центров науки и образования
не только Сибири, но и России раскрыты
основные механизмы адаптации академи�
ческого научного сообщества к изменив�
шимся социально�экономическим условиям
на постсоветском пространстве. Под руко�
водством председателей Сибирского от�
деления РАН академиков В.А. Коптюга и
Н.Л. Добрецова учёные ННЦ смогли сохра�
нить накопленный ранее потенциал и выра�
ботать не только модели «выживания», но и
модели дальнейшего развития научно�об�
разовательного комплекса.

К.и.н. Я.А. Кузнецова (Новосибирск) в
докладе «Экономический потенциал Респуб�
лики Бурятия в 1980�е гг.» раскрыла проти�
воречивые тенденции в развитии республи�
ки этого периода. С началом перестройки
возникли такие процессы, как расширение
самостоятельности предприятий, перевод их
на полный хозрасчёт, развитие индивидуаль�
ной и кооперативной форм собственности,
привлечение иностранного капитала в фор�
ме совместных предприятий и т.п. При этом
реформы были направлены на устранение
«отдельных недостатков» существующей си�
стемы при сохранении социалистической
собственности.

Также с докладами выступили аспиран�
ты, для которых конференция стала своеоб�
разной научной школой. Доброжелательное
обсуждение ключевых моментов представ�
ленных докладов может помочь в определе�
нии направлений научного поиска в разра�
ботке темы диссертации.

О.Б. Дашинамжилов, к.и.н, ИИ СО РАН:
— В нашей секции «Социальные и де�

мографические процессы в городах» при�
няло участие восемь человек из заявленных

восемнадцати. География докладчиков об�
ширная, они представляли различные на�
учные учреждения Урала и Новосибирска.
В целом историками Новосибирска было
подготовлено пять докладов, представите�
лями Урала — один, но чрезвычайно инте�
ресный: к.и.н. О.Н. Яхно по материалам ори�
гинального, ранее не использовавшегося в
этом качестве исторического источника —
поваренных книг — реконструировала иде�
альную модель советского общества. Также
у нас оказалось немало докладов, посвящен�
ных демографической проблематике, в ча�
стности доклад д.и.н. В.А. Зверева « Есте�
ственное движение городского населения в
регионах Азиатской России (конец XIX — на�
чало XX века): компаративный анализ». Он
выявил специфику демографического пере�
хода как очень важную составляющую де�
мографии страны.

В докладе стажёра В.В. Введенского
«Условия труда на предприятиях Западной
Сибири в 1930�е гг.: социально�бытовой ас�
пект» были показаны проблемы условий
труда на предприятиях Западной Сибири
в 1930 годы в условиях сталинской индуст�
риализации.

О роли спецгоспиталей в восстановлении
трудоспособности иностранных военноплен�
ных в Западной Сибири (1943—1950 гг.) рас�
сказала д.и.н. Н.М. Маркдорф (НГПУ). Из
её увлекательнейшего повествования мы уз�
нали много нового об условиях содержа�
ния военнопленных в спецгоспиталях, дис�
лоцированных в Кемерово и Новосибирс�
ке, в Алтайском крае. Исследовательница
пришла к выводу о существенных различи�
ях в условиях содержания и медицинского
обслуживания военнопленных в разных ре�
гионах, что, естественно, влияло на уровень

их здоровья, заболеваемости, смертности.
Оказывается, в отдельных учреждениях
пленных достаточно качественно лечили, это
стало открытием.

В докладе к.и.н. Н.М. Щербина показано
демографическое развитие городов Ново�
сибирской области и промышленности,
структура хозяйства и различные демогра�
фические процессы.

О.Б. Дашинамжилов попытался осветить
проблему урбанизационного перехода в За�
падной Сибири, показать специфику этого
процесса, и на примере общероссийских
тенденций в целом рассмотреть, каким об�
разом развивались городские поселения
Западной Сибири. Была сделана попытка
классифицировать их на различные типы:
моногорода и прочие.

В целом конференция была достаточно
интересная, доклады — содержательными.
Она много дала в научном плане, и в том, что
касается «роскоши общения».

Н.М. Маркдорф, д.и.н., НГПУ:
— Эта конференция вносит серьёзную

лепту в межрегиональное сотрудничество
Сибири и Урала, также она является необхо�
димой для координации усилий учёных та�
кого конгломерата как Новосибирск. Здесь
собрались учёные�историки разных вузов, и
в рамках общей проблематики есть место
специалистам, которые занимаются различ�
ными аспектами истории нашего города. Так,
можно выделить несколько различных на�
правлений, от истории политических репрес�
сий, истории военного плена до современ�
ных процессов модернизации и урбаниза�
ции, и именно такие мероприятия как наша
конференция существенно обогащают и дают
толчок для развития и научного творчества.

Е.Садыкова, «НВС»

Учёные Сибири и Урала обсудили проблемы прошлого столетия

НАУКА — ПРАКТИКЕ
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Внимательный анализ опубликованно
го проекта федерального закона «Об

образовании в Российской Федерации» и
материалов по его последующему обсужде!
нию показал, что в них фактически отсут!
ствуют научно обоснованные представления
об объекте и предмете законодательного ре!
гулирования. Это побудило нас привлечь
внимание законодателей к концепции дан!
ного законопроекта (см.: «О чём говорит кон!
цепция закона «Об образовании»//№ 43
«НВС» от 01.11. 2012) и показать им особен!
ности нормативного регулирования в стра!
не субъектно!субъектных и субъектно!объек!
тных отношений. Отмеченные в статье недо!
статки носят фундаментальный характер, и
требуют коренного пересмотра исходных
посылок при подготовке законопроекта. К
этим отправным положениям были отнесе!
ны объект (система образования) и пред!
мет (образовательная деятельность). К глу!
бокому сожалению, в принятом федераль!
ном законе «Об образовании в Российской
Федерации» высказанные рекомендации не
учтены, что побуждает нас задать несколько
вопросов председателю Комитета Государ!
ственной Думы РФ по образованию А.Н.
Дегтяреву.

Уважаемый Александр Николаевич!
При обсуждении законопроекта на пле!

нарном заседании 18.12.2012 г. Вы заявили,
что согласно его концепции «предлагается
заменить действующие законодательные
акты в области образования новым единым
и современным законом, последовательно
развивающим нормативное регулирование
в указанной сфере с учётом мировых тен!
денций и государственной политики модер!
низации отечественного образования». Для
подтверждения данного заявления Вы при!
вели семь нововведений. К ним отнесли:
обязательное представление Федерально!
му Собранию Российской Федерации еже!
годного доклада Правительства Российской
Федерации о реализации государственной
политики в сфере образования; переработ!
ку статьи о сетевой форме реализации об!
разовательных программ; доработку статьи
о реализации образовательных программ с
применением электронного обучения и ди!
станционных образовательных технологий;
уточнение вопросов семейного образования
и самообразования; выявление, поддержка
и сопровождение лиц, проявивших выдаю!
щиеся способности; создание условий для
организаций, осуществляющих образова!
тельную деятельность, получение обще!
ственной и профессионально!общественной
аккредитации в различных российских и
международных организациях; создание ле!
гитимных форм мониторинга системы об!
разования.

В пользу принятия законопроекта Вы
привели также данные об обращениях не!
посредственно в Комитет по образованию
ГД РФ свыше 600 тысяч граждан и 40 тысяч
коллективов. Особого внимания заслужива!
ет проведенный Вами анализ предложений
927 тысяч 595 человек по внесению поправок
в законопроект. Среди них: 40,5 % высказа!
лись за социальные гарантии сельским учи!
телям; 28,5 % — за досрочное назначение
трудовой пенсии педагогам; 18,2 % — за учёт
мнения граждан при принятии решения о
реорганизации школ; 12,8 % — за уровень
зарплаты педагогам не ниже средней по эко!
номике в регионе. Следовательно, ни один
из них не высказался за организацию дея!
тельности системы образования, обеспечи!
вающей её высокую профессиональную эф!
фективность.

Высказанные Вами, уважаемый Алек!
сандр Николаевич, концептуальные положе!
ния законопроекта и статистика обращений
и предложений граждан достаточно убеди!
тельно показывают социально!групповой ха!
рактер представленных в них интересов. Од!
нако законодатели должны принимать свои
решения с позиции общегосударственных
интересов, т.е. организовывать профессио!
нальную деятельность системы образования
по воспроизводству качественных характери!
стик человеческого потенциала страны. Лично
Вы как председатель Комитета ГД РФ по об!
разованию несёте ответственность за каче!
ство принятого закона «Об образовании в
Российской Федерации», Поэтому, не вда!
ваясь в частные проблемы, несколько клю!
чевых вопросов адресуем Вам.

1. Что такое система образования
как объект законодательного регулиро�
вания?

1 ноября 2012 г. мы писали, что таким
объектом является система образования, в
которой сосредоточены «люди, непосред!
ственно и профессионально действующие
на условиях общественного разделения тру!
да по основному месту своей работы с це!
лью производства востребованной в стра!
не продукции … Как структурные элементы
системы образования» в законопроекте они
не были выделены.

На эту проблему внимание законодате!
лей обращали также авторы комментария к
предшествующему закону «Об образова!
нии». В частности, В.Б. Новичков писал, что
«система образования предстает «безлюд!
ной» вещью в себе и для себя» (Коммента!
рий к Закону Российской Федерации «Об
образовании» / Отв. ред. В.И. Шкатулла. —
2!е изд., перераб. и доп. — М.: Юристъ,
2001. — С. 154).

Вы, уважаемый Александр Николаевич,
непосредственно отвечая за правотворче!
ство в сфере образования, не сочли возмож!
ным прислушаться к данному замечанию.
Поэтому проблема с пониманием объекта
законодательного регулирования в принятом
федеральном законе сохранилась. В этом
нетрудно убедиться, сопоставив содержание
ст. 10 с остальными статьями 2!й главы. Это
порождает ряд соподчиненных вопросов. Чья
же деятельность на самом деле нормативно
регулируется законом? Людей или образо!
вательных стандартов и образовательных
программ? Почему необходимо нормативно
регулировать жизнедеятельность людей?
Разве образовательные стандарты и обра!
зовательные программы не являются норма!
тивными документами для организации уп!
равления учебно!воспитательным процес!
сом? Вам не кажется, что эту главу действу!
ющего закона следовало бы назвать систе!
мой уровней содержания образования, но
никак не системой образования?

2. Чем должна заниматься система
образования, или что является предме�
том законодательного регулирования в
сфере образовательной деятельности?

Основными признаками системы обра!
зования являются (1) совокупность людей,
(2) объединённых в определенные органи!
зационные структуры (3) для передачи пе!
ременному составу (4) опыта жизнедеятель!
ности старших поколений, (5) действующих
на условиях общественного разделения тру!
да, (6) под общим руководством и (7) по еди!
ным нормам и правилам. Своё воздействие
на субъектов системы образования законо!
датели оказывают через седьмой признак,
определяя их статусные положения, т.е. их
правомочия, обязанности и ответственность
за реализацию общественно необходимой
функции по воспроизводству качественных
характеристик человеческого потенциала
страны. Следовательно, предметом законо!
дательного регулирования являются право!
отношения, с одной стороны, между людь!
ми внутри самой системы образования с це!
лями организации их эффективного взаи!
модействия в интересах эффективного про!
изводства части совокупного общественно!
го продукта в форме качественных характе!
ристик обучаемых. С другой стороны, пред!
метом нормативного регулирования высту!
пают правоотношения между представите!
лями системы образования и остальными
членами российского общества по широко!
му кругу вопросов, начиная от доступа мо!
лодёжи к учёбе и до удовлетворения пре!
тензий по поводу качества образовательной
деятельности учебных заведений.

Однако, по Вашему мнению, «предметом
регулирования настоящего Федерального
закона являются общественные отношения,
возникающие в сфере образования в связи
с реализацией права на образование, обес!
печением государственных гарантий прав и
свобод человека в сфере образования и со!
зданием условий для реализации права на
образование» (ч. 1 ст. 1). Иначе говоря, в
предмет законодательного регулирования
согласно данной норме не входят субъекты
правоотношений, действующие в системе
образования на постоянной основе: педаго!
ги, руководители и обеспечивающий пер!
сонал. По!другому эту норму интерпретиро!
вать невозможно.

Эта же позиция, распространенная на
неопределенный круг «участников правоот!
ношений», подтверждена Вами в ч. 2 ст. 4
закона: «Целями правового регулирования
отношений в сфере образования являются
установление государственных гарантий,
механизмов реализации прав и свобод че!
ловека в сфере образования, создание ус!
ловий развития системы образования, за!
щита прав и интересов участников отноше!
ний в сфере образования».

В п. 2 ч. 3. ст. 4 рассматриваемого феде!
рального закона Вы провозгласили «созда!
ние правовых, экономических и финансовых
условий для свободного функционирования
и развития системы образования Российс!
кой Федерации». Получается, что Вы, ува!
жаемый Александр Николаевич, представ!
ляя интересы государства, говорите пред!
ставителям системы образования: «Полу!
чайте в своё распоряжение материальные
и финансовые ресурсы и делайте с ними,
что хотите». По!другому данную норму ин!
терпретировать невозможно. Кто же тогда
будет организовывать деятельность субъек!
тов самой системы образования? Разве дек!
ларируемое право одного субъекта обще!
ственных отношений (обучаемого) не обес!
печивается обязанностями другого (педа!
гога)? Или по данному поводу у Вас имеется
другое мнение?

Так как центральной фигурой в феде!
ральном законе выступает обучаемый, то
продолжим анализ его «права на образова!
ние». В ч. 1 ст. 3 из 12 принципов государ!
ственной политики и правового регулиро!
вания отношений в сфере образования пять
посвящены именно ему, в том числе прин!
цип «свободного развития личности». За!
чем же тогда нужна система образования?
Она была бы уместна только «для развития
свободной личности». К обязанностям обу!
чаемого в ч. 1 ст. 43 отнесены два требова!
ния, однако в ч. 4 данной же статьи ответ!
ственность за недобросовестное выполне!
ние им учебного плана не предусмотрена.
Не несёт он ответственности за пропуски
учебных занятий, самостоятельную подго!
товку к ним, выполнение учебных заданий и
т.д. Случайность? Нет. Практика современ!
ных «инноваций» в сфере образования про!
изводит сильный «индустриальный шум», но
качество учебно!воспитательного процесса
от этого не повышается. Вам не кажется, ува!
жаемый Александр Николаевич, что подоб!
ные издержки в законотворчестве являют!
ся результатом неправильного определения
предмета нормативного регулирования?

3. Каким ресурсом обладает систе�
ма образования?

Например, деятельность системы здра!
воохранения, состоящей из врачей, руково!
дителей, обеспечивающего и обслуживающе!
го персонала, направлена на поддержание
здоровья населения страны. Решение данной
задачи конкретизируется в работе врачей и
находится в прямой зависимости от их ква!
лификации, отношения к делу, состояния ма!
териально!технической базы и т.д. Несмотря
на наличие различных факторов, исходным
среди них и, следовательно, основным ресур!
сом являются знания, умения и навыки не!
посредственно врачей, без которых медицин!
ское обслуживание людей немыслимо. Лечит
не министр или кто!либо другой, а именно
врач. Точно такая же ситуация и в других сфе!
рах жизнедеятельности людей.

Вы, уважаемый Александр Николаевич,
лучше других должны понимать, что обучает
и воспитывает обучаемых только педагог, но
никак не министр или кто!либо из чиновни!
ков от образования. Для этого педагог дол!
жен обладать интеллектуальным ресурсом,
который он обязан передать обучаемым и
научить их использовать его в своей жизне!
деятельности. Этот интеллектуальный ре!
сурс называется содержанием образования,
т.е. системой знаний о познанных наукой
объектах, процессах и явлениях действи!
тельности, представленных в соответствую!
щих научных фактах, гипотезах, концепциях
и теориях с помощью определенных поня!
тийных комплексов.

В процессе учебно!воспитательного про!
цесса это содержание распределяется меж!
ду учебными дисциплинами, отражая раз!
личные предметные области жизнедеятель!
ности людей. Посредством использования
педагогами определённых форм и методов

происходит его передача обучаемым в це!
лях формирования у них социально востре!
бованных качественных характеристик. Сле!
довательно, содержание образования явля!
ется центральным понятием в образователь!
ном процессе. Почему же, уважаемый Алек!
сандр Николаевич, в ст. 2 среди 34 понятий
содержанию образования места не нашлось?

Случайность? Нет. Если познакомиться с
работами Ваших коллег и советников, то лег!
ко можно убедиться в справедливости дан!
ного утверждения. Например, Ваш замести!
тель Н.А. Шайденко под содержанием обра!
зования понимает «диалектическое един!
ство, складывающееся из определённым об!
разом организованного материала и процес!
сов обучения ему», (Шайденко Н.А. Совер!
шенствование учебно!воспитательного про!
цесса в педвузе. — Тула: Приокское кн. изд!
во, 1991. — С. 13). Вполне очевидно, что, не!
смотря на употребление термина «диалек!
тика», суть диалектического единства между
формой и содержанием ей неведома.

Кроме этого, они не видят связи между
усвоенным обучаемым содержанием обра!
зования и сформировавшимися у него ка!
чественными характеристиками. Особенно
это видно на двух примерах.

Во!первых, это очередное модное увле!
чение педагогов понятиями «компетент!
ность», «компетенции» и «компетентностный
подход». При этом смысл первых двух поня!
тий в подавляющем большинстве диссерта!
ционных и монографических исследований
не различается, а компетентностный подход
никак не связан с образовательными про!
граммами. Даже в рассматриваемом феде!
ральном законе статья 28 называется «Ком!
петенция, права, обязанности и ответствен!
ность образовательной организации». В ч. 3
этой статьи к компетенции отнесены 21 пра!
вомочие. Возникает вопрос: зачем для обо!
значения одной и той же функции использо!
ваны два понятия: «компетенции» и «права»?

Во!вторых, это оценочные критерии де!
ятельности вузов, в которых отсутствует кри!
терий адекватности учебных программ тре!
бованиям практики и современным научным
достижениям.

Чтобы обеспечить высокое качество ин!
теллектуального ресурса системы образова!
ния, необходимо, чтобы педагоги постоянно
совершенствовали свои знания в соответ!
ствующих предметных областях науки, а в
учебно!воспитательном процессе умело рас!
пределяли усвоенное содержание и приме!
няли адекватные формы и методы его пере!
дачи обучаемым. Без данного ориентира
провозглашение в ст. 47 прав и свобод педа!
гогических работников и в ст. 49 их обязан!
ностей теряет всякий смысл, потому что они
действуют в условиях общественного разде!
ления труда, т.е. на работу нанимаются не
ради труда, а ради заработка. Это красно!
речиво проявилось в поправках, предложен!
ных ими в законопроект, в содержании выс!
туплений депутатов при его обсуждении и т.д.

И это естественно, потому что в подавля!
ющем большинстве они не связаны с орга!
низацией образовательного процесса. Но
законодатель по своему положению обязан
думать о том, как нормативно обеспечить их
общественно полезную деятельность и не
поощрять создание её видимости.

Вам не кажется, уважаемый Александр
Николаевич, что проблему повышения каче!
ства интеллектуального ресурса системы
образования полезно сделать предметом
парламентского расследования? Получен!
ные данные могут позволить Вам принимать
квалифицированные законодательные ре!
шения с позиции общегосударственных ин!
тересов.

Чью деятельность регулирует
закон «Об образовании»?

Законодатель, занимающийся нормативной организацией профессиональной деятельности системы образования в стране,
в каждом случае должен предварительно получить обоснованные ответы на вопросы: кого, зачем, чему и как учить?

В.В. Бобров, к.филос.н,
профессор кафедры философии ИФПР СО РАН
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Общая ситуация

Пресса переполнена сообщениями о
вопиющих нарушениях в ходе прове�

дения ЕГЭ.
Одно из первых сообщений: «Первый же

в этом году Единый государственный экза�
мен по русскому языку, который все россий�
ские школьники сдавали вчера, принёс скан�
дальные новости. Вся работа Рособрнадзо�
ра по предупреждению случаев выкладыва�
ния результатов экзамена в социальные сети
дала сбой: школьники продолжают публико�
вать свои ответы даже под угрозой аннули�
рования результатов экзамена. Премьер�
министр Дмитрий Медведев возмущен и
требует жёстко наказать виновных — лишить
уличенных в утечке школьников аттестатов
зрелости» (НГ 28.05).

Например, публикации в «Комсомольс�
кой правде»: 28.05 — «Ответы появились в
Интернете за пару часов до начала экзаме�
на»; 29.05 — «На списывании на ЕГЭ пойма�
ли 30 школьников»; 30.05 — «Бумажные шпо�
ры клеили на волосы. Или прятали в чулки,
как раньше»; 31.05 — «Где воруют задания
Единого экзамена?»; 04.06 — «Списывают!»;
06.06 — «Продаются ответы ЕГЭ. Недорого!»;
06.06 — «В этом году правильные задания
ЕГЭ сливали в Сеть региональные чинов�
ники»; 10.06 — «Мобильниками на Едином
госэкзамене пользовались неудачники»; 11.06
— «Нет ни цели, ни призвания, все хотят об�
разование…»; 13.06 — «В Кабардино�Балка�
рии ЕГЭ писали стирающимися чернилами».
И так далее…

Рекордный скандал по ЕГЭ — в Ставро�
поле, где прошла прокурорская проверка об�
стоятельств получения детьми высокопостав�
ленных госслужащих и бизнесменов высших
отметок по результатам досрочной сдачи
Единого госэкзамена по русскому языку.
Здешние выпускники получили 7 из 8 заре�
гистрированных в России (!) 100�балльных
оценок. Все они сдавали ЕГЭ раньше одно�
классников, получив справки от невролога о
головных болях и нарушении памяти, и все
— по справкам одной и той же больницы. Им
была предписана госпитализация именно
на период ЕГЭ, поэтому разрешили сда�
вать досрочно. А там и людей поменьше, и
надзора почти никакого. Прокуроров, при�
бывших для проверки медицинских доку�
ментов, в больницу долго не впускали (пока
те не вызвали полицию), журналистам по�
били аппаратуру…

Но это ещё не всё. После следующего эта�
па ЕГЭ — экзамена по математике — мест�
ные школьники опять стали лучшими в стра�
не: из 40 отличников по всей России 9 оказа�
лись выпускниками из Ставрополя, и все сда�
вали досрочно по справкам из той же боль�
ницы, да ещё некоторые — по форме, пред�
назначенной для лиц с ограниченными воз�
можностями… Сейчас главврач этой боль�
ницы уволен, разбирательство продолжает�
ся (И 4, 7, 10.06; КП 4, 8, 14.06; НоГ 5.06).

Почти детективный метод повышения
результатов ЕГЭ по математике применили
в ставропольской школе № 9. Учителя созда�
ли своего рода «оперативный штаб», собрав�
шись в припаркованном в школьном дворе
автомобиле. Им звонили ученики по припря�
танным сотовым телефонам, отпросившись
в туалет, учителя диктовали правильные от�
веты. После доноса одного из родителей
выпускников этой школы (видимо, этот уче�
ник сдавал экзамен абсолютно честно) про�
куратура назначила проверку (КП 8.06).

Суждения
и предложения

Вячеслав Никонов, председатель Ко�
миссии Госдумы РФ по образованию:

«Я предлагаю разбить все регионы страны
на три группы. В каждую вошли бы субъекты
Федерации, где время различается макси�
мум на три часа. Соответственно, для разных
групп регионов надо подготовить разные ва�
рианты заданий, которые будут отбираться
в последний момент. Это значительно сни�
зит возможность утечки информации в ин�
тернет и тем самым поможет обеспечить че�
стность экзамена. Нынешний скандал вокруг
обнародованных ответов стал, конечно, аргу�
ментом в пользу противников ЕГЭ. Но я не
думаю, что нужно поворачивать образова�
тельную машину назад. Другое дело, что эту
систему надо реформировать.

…Считаю, нужно вернуть сочинение в эк�
замене по русскому языку и литературе, что�
бы дети не разучились излагать свои мыс�
ли. Кроме того, надо ввести устную часть,
например, в ЕГЭ по иностранным языкам.
Есть ещё одна проблема. Многие ученики в
старших классах вообще перестают зани�
маться по тем дисциплинам, по которым не
собираются сдавать единый экзамен. В ре�
зультате они практически бросают учиться
по половине, а то и больше предметов, что,
разумеется, снижает общий уровень школь�
ной подготовки. На мой взгляд, было бы це�
лесообразно вернуть систему учёта средне�
го балла аттестата при поступлении в выс�

шие учебные заведения» (К 31.05).
Депутат Госдумы Олег Смолин: «Чинов�

никам, как показывает практика, за утечками
не уследить, а выпускники при желании мо�
гут воспользоваться информацией. Так что
ЕГЭ в нынешних реалиях теряет смысл как
экзамен. Никакая это не проверка знаний, а
всероссийская игра в кто кого перехитрит:
Минобразования, с его упорным нежелани�
ем признать несуразность ЕГЭ, или школь�
ники, с их родителями, педагогами, репети�
торами и сочувствующими, вынужденные
подчиняться указаниям сверху» (СР 6.06).

Валентина Матвиенко, председатель Со�
вета Федерации: «Сегодня у нас два обяза�
тельных ЕГЭ — русский язык и математика.
Я считаю, что этот предельно краткий пере�
чень должен быть дополнен предметом «Ис�
тория России», если мы хотим сохранить
единое культурно�историческое простран�
ство страны.

История — больше, чем обычный школь�
ный предмет. Это важная часть воспитания,
источник патриотизма, любви к Отечеству»
(И 20.06; ПГ 21.06).

Исаак Калина, глава Департамента обра�
зования Москвы: «Бороться со скандалами
вокруг публикации заданий для ЕГЭ до на�
чала экзамена можно самым нетривиальным
способом: просто обнародовать максималь�
ное число вопросов заранее. Единственное,
что остается тайной до начала выпускного ис�
пытания, какие именно задания кому дос�
танутся. Пункты сдачи госэкзаменов педагоги
предлагают оборудовать «глушилками» для
мобильных телефонов. Ещё один вариант —
сдача ЕГЭ на компьютерах. Для каждого уча�
стника будет комплектоваться индивидуаль�
ный вариант задания» (РГ 24.06).

Российские артисты и режиссёры обра�
тились к руководителю администрации пре�
зидента Сергею Иванову (во время встречи
с ним) с просьбой повлиять на Министер�
ство образования, чтобы при поступлении во
Всероссийский государственный универси�
тет кинематографии имени С.А. Герасимова
(ВГИК) результаты творческого конкурса
были важнее показателей Единого государ�
ственного экзамена. С. Иванов пообещал, что
их пожелания обязательно будут рассмотре�
ны и, возможно, учтены («но не сегодня и не
завтра», РГ 19.06; И 20.06).

Евгений Бунимович, учитель математи�
ки, уполномоченный по правам ребенка в
Москве: «Мы демонстрируем школьнику, что
честная конкуренция — это не здесь, что че�
стный результат — это не здесь. А потом пра�
вительство может долго обсуждать честность
конкуренции в экономике, честность конку�
ренции в политике. Только обсуждать это уже
не с кем» (НоГ 7.06).

А как у них?

Из выступления депутата Госду�
мы В. Шудегова на пленарном засе�

дании 14 июня: «Как зарождался ЕГЭ и от�
мирал в цивилизованном мире? Появлению
ЕГЭ мы обязаны Франции. В 1960 году Ге�
неральная Ассамблея ООН приняла декла�
рацию о независимости колониальных
стран. Французы ввели тогда аналог ЕГЭ,
поскольку многие эмигранты не умели счи�
тать, лишь некоторые читали по слогам и
внятно отвечать могли только на уровне «да»
или «нет». Именно из�за них и была упро�
щена тестовая система опроса, при которой
умение размышлять абсолютно не требова�
лось. Но уже через год во Франции нача�
лись демонстрации и волнения. Народ стал
протестовать против того, что мышление
молодёжи из многополярного начало пре�
вращаться в двуполярное, по принципу «да
или нет». Уже через три года французское
правительство отказалось от новшества».

О введении тестовой системы в Америке
в середине 60�х: «Не прошло и двух десятков
лет, как среди мировой интеллигенции по�
явилось самое популярное выражение по от�
ношению к американцам — узкоумственные.
На примере Америки стало ясно, что ЕГЭ и
тестовая система образования оказались
самым массовым средством поражения мо�
лодёжи.

Конечно, не все американцы приняли те�
стовую систему. Сопротивлялся президент
Джон Кеннеди, который открыто заявлял, что
лучшая система образования — в Советском
Союзе. Недавно Барак Обама сделал заяв�
ление: Америка немедленно должна изба�

виться от всех форм тестирования, в осо�
бенности от итогового тестирования.

Выступая перед американскими губер�
наторами, Билл Гейтс прямо сказал: господа,
американская школа умерла, виной тому все
те тупые тесты и тупое натаскивание, которое
мы с вами последние годы практикуем. И
если американская школа не перестанет го�
товить пустых болванчиков, способных лишь
разгадывать дурацкие тесты, Америку ждет
национальная катастрофа. Вот цена вопроса
ЕГЭ. Уже несколько лет как в Америке нет ЕГЭ,
тестовый экзамен является добровольным и
платным. За такие перемены к лучшему аме�
риканцы обязаны низко поклониться Биллу
Гейтсу» (СР 15.06).

Обозреватель НоГ Л. Рыбина уточняет: «В
США экзамены принимает не школа и вооб�
ще не образовательное ведомство, а неза�
висимые корпорации. Нет никакого единого
дня, к которому все должны, как на лагерную
поверку, выйти на экзамен. Каждый выпуск�
ник, решивший поступать в вуз, может напи�
сать в корпорацию, что он хочет сдать экза�
мен. И это он сделает, когда именно он, а не
учитель, не школа и не ведомство, решит, что
готов. И сдаст. Результаты получит по почте
только он сам, лично, а опять же не учитель,
не школа и не ведомство! На сайтах вузов он
найдет, с какими результатами куда он смо�
жет поступить. Если он недоволен собой, то
он может пересдавать столько раз, сколько
захочет» (НоГ 05.06).

Корреспонденты РГ выяснили, как сдают
экзамены в других странах (РГ 3.06).

Южная Корея. Выпускных экзаменов в
школе нет. Желающие поступить в вуз сдают
аналог нашего ЕГЭ из семи дисциплин. Обя�
зательны — математика, история Кореи, род�
ной (корейский) язык и английский язык. На
экзамене присутствуют педагоги только из
другой школы, пакеты с вопросами вскрыва�
ются синхронно в одно и то же время во всей
стране (у них единый часовой пояс). При себе
только ручка, карандаш, ластик, удостовере�
ние личности, никаких телефонов и других
устройств. Кстати: школьники из Южной Ко�
реи всё чаще занимают высокие места на
международных олимпиадах.

Китай. Порядок приема госэкзаменов («га�
окао») после школы примерно такой же, как
при ЕГЭ. Но за списывание — пожизненное
отстранение от возможности сдать госэкза�
мены и поступить в вуз. (Перенос на следую�
щий год случается, но в виде исключения).
Вся страна начинает в один день и час (по�
скольку в Китае единое время). За два дня
надо сдать и обязательные экзамены (китай�
ский язык и литература, математика либо
иностранный язык) и дополнительные (по
выбору — гуманитарные либо технические
науки — смотря куда выпускник собирается
поступать). Каждый вуз сам определяет, с
какими предметами принимаются абитури�
енты. Любопытная деталь: за тем, чтобы на
экзамене не списывали, следят бойцы На�
родно�освободительной армии Китая.

Финляндия. В вуз принимают после гим�
назии, где сдается общенациональный экза�
мен по родному языку, второму государствен�
ному (шведскому) и по английскому. Вузы про�
водят свои вступительные экзамены.

Разборки
продолжаются

Предполагалось, что президент В. Пу�
тин разберется с итогами сдачи ЕГЭ

на совещании в начале июня (И 6.06). Позже
стало известно, что готовится серьёзный
разбор проколов в проведении ЕГЭ в 2013
году, но пока не закончатся экзамены, обсуж�
дать всё это некорректно, считает президент.
«Надо серьёзно проанализировать выявив�
шиеся проблемы и предложить пути их ре�
шения», — признал Путин. Этим Минобрнау�
ки займётся, но только после сдачи выпуск�
никами ЕГЭ (НГ 7.06).

5 июня в Аналитическом центре при Пра�
вительстве РФ эксперты, чиновники Рособр�
надзора и представители образовательного
сообщества обсудили проблемы ЕГЭ, кото�
рый в этом году сопровождался многочис�
ленными скандалами. Участники круглого
стола предложили кардинальное решение
для проблемы утечки материалов: разрабо�
тать несколько тысяч заданий по каждому
предмету и заранее опубликовать их.

В Рособрнадзоре это решение считают
слишком дорогостоящим.

«Ситуация с ЕГЭ в этом году заметно из�
менилась, — заявил руководитель дирекции
по инновациям  центра Юрий Аммосов. —
Если раньше утечки заданий носили локаль�
ный характер, то теперь ощущение, что про�
рвало везде». Напомним, что экзаменацион�
ная кампания этим летом была омрачена ря�
дом скандалов: от утечек материалов в ин�
тернет до массового списывания в некото�
рых кавказских республиках. Эксперты Ана�
литического центра нашли несколько круп�
ных недостатков существующей системы
разработки контрольных измерительных ма�
териалов (КИМ) и их доставки. Прежде все�
го, часть заданий может попасть к мошенни�
кам от самих разработчиков — во всяком
случае, именно о таком источнике говорят
продавцы в интернете. Другой возможный
канал — районные центры ЕГЭ. За те не�
сколько дней, пока КИМ едут в пункты сдачи
экзамена, к ним имеет доступ чересчур ши�
рокий круг лиц.

Но основная проблема — на системном
уровне: это глобальный конфликт интересов.
С одной стороны, тестирование должно быть
всеобщим, независимым и объективным. С
другой, результаты ЕГЭ — это один из клю�
чевых показателей эффективности региона
и муниципалитета (эта норма заложена в Ука�
зе Президента РФ № 825 «Об оценке эффек�
тивности деятельности органов исполнитель�
ной власти субъектов Российской Федера�
ции»). Каждый регион заинтересован в хо�
роших, а не в честных показателях. «Система
сама проверяет свою работу, — говорит
Юрий Аммосов. — Но козлу не поручают сте�
речь капусту».

Вывод — необходимо отменить показа�
тели ЕГЭ при оценке деятельности губерна�
торов, региональных органов образования и
самих школ.

Решения проблемы — организационные,
считают в Аналитическом центре. Одно из
возможных — федерализация ЕГЭ, переда�
ча его из рук регионов в руки федералов.
Ещё один предложенный вариант — это раз�
государствление ЕГЭ: передача его одному
или нескольким частным операторам. Это
позволит сделать контроль независимым.
Следующий шаг — разделение выпускного
экзамена и вступительного. Выпускной экза�
мен должен быть обязательным и однократ�
ным, а вступительный — добровольным, для
желающих поступать в вуз, и проводиться он
должен 1—6 раз в год. Это позволяет изба�
виться от конфликта интересов. Вопрос об
отмене ЕГЭ не обсуждался (Ъ 6.06; НоГ 7.06).

Зато правительство готово выделить день�
ги на оптимизацию информационной защи�
ты в период проведения Единого государ�
ственного экзамена. В 2014 году на эти цели
бюджет направит 300 миллионов рублей, за�
явила вице�премьер Ольга Голодец (РГ 18.06).

«Независимая газета» в редакционной
статье вопрошает: «Но почему бы за эти
деньги не объявить конкурс на новую сис�
тему госэкзаменов, которая исключала бы
массовые фальсификации — или хотя бы
могла оценить их масштаб? В противном слу�
чае мы снова и снова будем читать оправда�
ния Рособрнадзора о том, что в срыве ЕГЭ
виноваты школьники, их родители и интер�
нет» (НГ 18.06).

Итак, что имеем? Если в двух словах, как
это сделали обозреватели «Поиска», то —
«ситуация мутная» (П 07.06.13). В самом деле:
сообщения «зашкаливают» и о количестве
нарушений, и об их изощрённости. «Учитель�
ская газета» пишет: «Впервые с момента вве�
дения в 2001 году Единого государственного
экзамена оказались рассекреченными все
экзаменационные материалы всех экзаме�
нов!». А вице�премьер Правительства Ольга
Голодец на состоявшемся недавно питерском
Международном экономическом форуме за�
явила журналистам, что ЕГЭ в этом году про�
шёл гораздо честнее, чем в прошлом… (КП
22.06). Между тем «Новая газета» приходит к
выводу — «Итоги ЕГЭ�2013: ещё 750 тысяч
человек научили жульничать» (НоГ 7.06).

Комментарии излишни.
Стоит ли удивляться такому выводу: «Ка�

жется, ЕГЭ удалось то, чего не удавалось до�
селе никому, — сплотить воедино учителей,
учеников и родителей, а также примкнувших
к ним преподавателей вузов и прочих граж�
дан с активной жизненной позицией. Спло�
тить против Единого государственного…»
(НоГ 29.05).

Исследование социологов «Левада�
Центр» говорит как раз об этом: «Россияне
стали думать о ЕГЭ ещё хуже, чем раньше»
(И 7.06). По данным ВЦИОМ, 62 % опрошен�
ных уверены, что с введением ЕГЭ уровень
подготовки школьников ухудшился — их про�
сто натаскивают на сдачу тестов (РГ 24.06).

Про ЕГЭ
Закончилась майско�июньская эпопея сдачи выпускниками рос�
сийских школ Единого государственного экзамена — главного про�
пуска для поступления в вузы. Но не иссякает поток публикаций,
посвящённых сначала ходу и результатам экзаменов в разных ре�
гионах, затем — оценкам этой системы и предложениям по её
усовершенствованию или замене. Об этом — нынешний обзор.

Наталья Притвиц
Сокращения: И — «Известия»; К — «Культура»;

КП — «Комсомольская правда»;
НГ — «Независимая газета»; НоГ — «Новая

газета»; ПГ — «Парламентская газета»;
П — «Поиск»; РГ — «Российская газета»;

СР — «Советская Россия»; Ъ — «Коммерсант».
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1—5, г. Томск. XIX Международный симпозиум «Оп�
тика атмосферы и океана. Физика атмосферы». Органи�
заторы — Институт оптики атмосферы им. В.Е. Зуева СО
РАН (634021, г. Томск, пл. Ак. Зуева, 1; тел.: (382�2) 49�27�38,
49�04�62; факс: 49�20�86; e�mail: roa@iao.ru); Российский
фонд фундаментальных исследований; Институт солнечно�
земной физики СО РАН (664033, г. Иркутск, ул. Лермонтова,
126; тел.: (395�2) 46�05�65; факс: 46�25�57).

1—6, г. Иркутск. Научный семинар «Эксперимен�
тальная минералогия, рост и свойства кристаллов».
Организатор — Институт геохимии им. А.П. Виноградо�
ва СО РАН (664033, г. Иркутск, ул. Фаворского, 1�а; тел.:
(395�2) 51�14�60).

1—7, г. Новосибирск. Научная конференция ВОГиС
«Проблемы генетики и селекции». Организатор — Ин�
ститут цитологии и генетики СО РАН (630090, г. Новоси�
бирск, просп. Ак. Лаврентьева, 10; тел.: (383) 333�49�87,
363�49�80; факс: 333�12�78).

8—10, г. Иркутск. III Всероссийская конференция «Ма�
тематическое моделирование и вычислительно�информа�
ционные технологии в междисциплинарных научных ис�
следованиях». Организатор — Институт динамики сис�
тем и теории управления СО РАН (664033, г. Иркутск, ул.
Лермонтова, 134; тел.: (395�2) 42�71�00; факс: 51�16�16; e�
mail: idstu@icc.ru).

10—15, г. Иркутск, оз. Байкал. Международный на�
учный семинар им. Ю.Н. Руденко «Методические вопросы
исследования надежности больших систем энергетики».
Организатор — Институт систем энергетики им. Л.А. Ме�
лентьева СО РАН (664033, г. Иркутск, ул. Лермонтова, 130;
тел.: (395�2) 42�64�95, 42�47�00; факс: 42�44�44; e�mail:
efimova@isem.sei.irk.ru).

11—15, Монголия, пос. Ханх. II Российско�Монголь�
ская конференция молодых ученых по математическому
моделированию и вычислительно�информационным тех�
нологиям. Организатор — Институт динамики систем и
теории управления СО РАН (664033, г. Иркутск, ул. Лер�
монтова, 134; тел.: (395�2) 42�71�00; факс: 51�16�16; e�mail:
idstu@icc.ru).

15—19, г. Новосибирск. XIII Всероссийский семинар
«Геодинамика. Геомеханика и геофизика». Организатор —
Институт нефтегазовой геологии и геофизики им. А.А. Тро�
фимука СО РАН (630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Коптюга,
3; тел.: (383) 333�29�00; факс: 333�25�13).

16—20, г. Новосибирск. Международная конферен�
ция по теории групп, посвящённая 70�летию чл.�корр. РАН
В.Д. Мазурова (The International Conference on Group Theory
in Honor of the 70th Birthday of Professor Victor D. Mazurov.
Организаторы — Институт математики им. С.Л. Соболева
СО РАН (630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Коптюга, 4; тел.:
(383) 363�46�41; факс: 333�25�98); Новосибирский госу�
дарственный университет.

19—21, г. Новосибирск. Школа молодых учёных «Ге�
номное секвенирование и анализ данных». Организатор
— Институт химической биологии и фундаментальной ме�
дицины СО РАН (630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Лаврен�
тьева, 8; тел.: (383) 363�51�55; факс: 363�51�53; email:
kabilov@niboch.nsc.ru).

21—25, г. Новосибирск. Международная конферен�
ция молодых учёных «Высокопроизводительное секвени�
рование для геномики». Организаторы — Институт моле�
кулярной и клеточной биологии СО РАН; Институт хими�
ческой биологии и фундаментальной медицины СО РАН
(630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Лаврентьева, 8; тел.: (383)
363�51�55; факс: 363�51�53; email: kabilov@niboch.nsc.ru).

21—27, г. Красноярск. Всероссийская конференция
«Алгебра и логика, теория и приложения». Организаторы
— Сибирский федеральный университет (660041, г. Крас�
ноярск, пр. Свободный, 79; тел.: (8�391) 206�21�67); Инсти�
тут вычислительного моделирования СО РАН; Институт ма�
тематики им. С.Л. Соболева СО РАН.

22—28, Швеция, Орнсколдсвик. II Международная
конференция «Катализ для переработки возобновляемо�
го сырья: топливо, энергия, химические продукты». Орга�
низатор — Институт катализа им. Г.К. Борескова СО РАН
(630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Лаврентьева, 5; тел.: (383)
326�95�36; факс: 330�62�97; e�mail: zam@catalysis.ru).

26—30, г. Новосибирск. Всероссийская конферен�
ция «Современные проблемы динамики разреженных га�
зов». Организатор — Институт теплофизики им. С.С. Кута�
теладзе СО РАН (630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Лаврен�
тьева, 1; тел.: (383) 330�70�50, 330�60�44; факс: 330�84�80).

29 июля — 3 августа, г. Иркутск. III Международная
конференция «Создание и использование искусственных
участков на берегах и акватории водных объектов». Орга�
низатор — Институт земной коры СО РАН (664033, г. Ир�
кутск, ул. Лермонтова, 128; тел.: (395�2) 42�70�00; факс:
42�69�00).

Июль, г. Новосибирск. XXXVIII Летняя школа юных
программистов им. академика А.П. Ершова (ЛШЮП). Орга�
низатор — Институт систем информатики им. А.П. Ершо�
ва СО РАН (630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Лаврентьева, 6;
тел.: (383) 330�64�70; факс: 332�34�94).

Июль, 4 дня, г. Улан%Удэ, МЭОЦ «Истомино». VII Все�
российская школа�семинар молодых учёных России «Про�
блемы устойчивого развития региона». Организатор —
Байкальский институт природопользования СО РАН
(670047, г. Улан�Удэ, ул. Сахьяновой, 6; тел.: (301�2) 43�33�
80; факс: 43�47�53).

Научные
и научно�организационные

мероприятия СО РАН в июле
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Федеральное государственное бюджетное учреж%
дение науки Институт химии нефти Сибирского отде%
ления Российской академии наук (ИХН СО РАН) объяв�
ляет конкурс на замещение должностей на условиях срочно�
го трудового договора:

— в лабораторию каталитической переработки легких
углеводородов: старшего научного сотрудника по специаль�
ности 02.00.13 «нефтехимия» — 2 ставки;

— в лабораторию углеводородов и высокомолекулярных
соединений нефти: научного сотрудника по специальности
02.00.13 «нефтехимия» — 1 ставка;

— в лабораторию природных превращений нефти: науч�
ного сотрудника по специальности 02.00.13 «нефтехимия» —
1 ставка; научного сотрудника по специальности 25.00.09 «гео�
химия, геохимические методы поисков полезных ископае�
мых» — 1 ставка (кандидат химических наук); научного со�
трудника по специальности 25.00.09 «геохимия, геохимичес�
кие методы поисков полезных ископаемых» — 1 ставка (кан�
дидат геолого�минералогических наук);

— в лабораторию физико�химических методов иссле�
дования: старшего научного сотрудника по специальности
02.00.04 «физическая химия» — 1 ставка.

Конкурс состоится 11.09.2013 г. в зале заседаний учёного
совета ИХН СО РАН в 15.00 по адресу: г. Томск, пр. Академи�
ческий, 4. Документы подавать в конкурсную комиссию до
04.09.2013 г. по адресу: 634021, г.Томск, пр. Академический,
4. Справочная информация об условиях конкурса, требова�
ниях к кандидатам и перечне необходимых документов раз�
мещена на сайте института (http://www.ipc.tsc.ru). Контакт�
ные телефоны: 8�382�2�491478, 8�382�2�491258.

Федеральное государственное бюджетное учреж%
дение науки Институт физического материаловедения
СО РАН объявляет конкурс на замещение вакантной долж�
ности научного сотрудника лаборатории физического мате�
риаловедения — 0,1 ставки по специальности 01.04.07 «фи�
зика конденсированного состояния» на условиях срочного
трудового договора. Требования к кандидатам — в соответ�
ствии с квалификационными характеристиками, утвержден�
ными постановлением Президиума РАН № 196 от 25.03.2008 г.
Дата проведения конкурса — 05.09.2013г., в 14�00 часов по
адресу: г. Улан�Удэ, ул. Сахьяновой, дом 6, зал заседаний
Учёного совета. Срок подачи заявлений и необходимых до�
кументов — в течение двух месяцев со дня опубликования
объявления. Документы направлять в конкурсную комиссию
по адресу: 670047, г. Улан�Удэ, ул. Сахьяновой, 6. Справки по
тел.: 8(301 2) 43�32�24. Объявление о конкурсе и перечень
необходимых документов размещены на сайтах ИФМ СО РАН
(http://ipms.bscnet.ru) и Президиума СО РАН
(www.sbras.nsc.ru).

Федеральное государственное бюджетное учреж%
дение науки Институт теоретической и прикладной
механики им. С.А. Христиановича Сибирского отделе%
ния Российской академии наук объявляет конкурс на за�
мещение вакантных должностей по специальности 01.02.05
«механика жидкости, газа и плазмы»: старшего научного со�
трудника по специализации «Плазмохимическая переработ�
ка галогенидов и диагностика плазменных потоков» — 1 ва�
кансия, с условием заключения с победителем конкурса
срочного трудового договора по соглашению сторон на срок
не более 5 лет; старшего научного сотрудника по специали�
зации «Лазерные и плазменные технологии обработки ма�
териалов и получения покрытий, в том числе композицион�
ных» — 1 вакансия, с условием заключения с победителем
конкурса срочного трудового договора по соглашению сто�
рон на срок не более 5 лет. Дата проведения конкурса: 30
августа 2013 г. Срок подачи заявлений и необходимых доку�
ментов — до 15 августа 2013 г. Требования к соискателям —
в соответствии с квалификационными характеристиками,
утвержденными постановлением Президиума РАН от
25.03.2008 г. № 196. Документы направлять в конкурсную ко�
миссию по месту проведения конкурса по адресу: 630090,
г. Новосибирск, ул. Институтская, д. 4/1. Справки по тел.:
330�42�79. Объявление о конкурсе и перечень необходимых
документов размещены на сайтах института (www.itam.nsc.ru)
и Президиума СО РАН (http://www.sbras.nsc.ru).

Тюменский филиал Федерального государственно%
го бюджетного учреждения науки Института теорети%
ческой и прикладной механики им. С.А. Христиановича
СО РАН объявляет конкурс на замещение вакантной долж�
ности научного сотрудника по специальности 01.02.05 «ме�
ханика жидкости, газа и плазмы» на условиях срочного тру�
дового договора. Срок конкурса — два месяца со дня опуб�
ликования объявления. Документы направлять по адресу:
625026, г. Тюмень, ул. Таймырская, 74, а/я 1507. Справки по
телефону: (3452) 68�27�45. Объявление о конкурсе и пере�
чень необходимых документов опубликованы на сайте ТюмФ
ИТПМ СО РАН (www.timms.tmnsc.ru).

Федеральное государственное бюджетное учреж%
дение науки Институт нефтегазовой геологии и геофи%
зики им. А.А. Трофимука СО РАН объявляет конкурс на
замещение должности на условиях срочного трудового до�
говора, заключаемого с победителем конкурса по соглаше�
нию сторон: ведущего научного сотрудника в лабораторию
глубинных сейсмических исследований и региональной
сейсмичности (доктор наук по специальности 25.00.10 «гео�
физика, геофизические методы поисков полезных ископае�
мых») — 1 вакансия. Требования к кандидатам — в соответ�
ствии с квалификационными характеристиками, утвержден�
ными постановлением Президиума РАН от 25.03.2008 г. № 196.

Срок подачи документов — не позднее 2�х месяцев со дня
публикации объявления. Дата проведения конкурса: по ис�
течении 2�х месяцев со дня выхода объявления, на бли�
жайшем заседании конкурсной комиссии. Место проведе�
ния конкурса: ИНГГ СО РАН, г. Новосибирск, пр. Ак. Коптюга,
д. 3, каб.413. Заявление и документы направлять по адресу:
630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Коптюга, 3. Объявление о кон�
курсе и перечень необходимых документов размещены на
сайте института (www.ipgg.nsc.ru). Справки по тел.: 333�08�
58 (отдел кадров).

Федеральное государственное бюджетное учреж%
дение науки Институт леса им. В. Н. Сукачева СО РАН
объявляет конкурс на замещение должности ведущего науч�
ного сотрудника в лабораторию лесоведения и почвоведе�
ния (0,75 ставки) по специальности 06.03.02 «лесоведение,
лесоводство, лесоустройство и лесная таксация», наличие
ученой степени доктора биологических наук. Документы для
участия в конкурсе подавать в течение одного месяца со дня
опубликования объявления. Дата и место проведения кон�
курса: 12 сентября 2013 г. в 14:00 в конференц�зале ИЛ СО
РАН. Требования к участникам конкурса — в соответствии с
квалификационными характеристиками, утвержденными по�
становлением Президиума РАН № 196 от 25.03.2008 г. Усло�
вия конкурса — с победителями конкурса заключается сроч�
ный трудовой договор по соглашению сторон. Объявление о
конкурсе и перечень необходимых документов размещены в
сети интернет на сайтах института (forest.akadem.ru) и Пре�
зидиума СО РАН (www.sbras.nsc.ru). Документы на конкурс
подавать по адресу: 660036, г. Красноярск, Академгородок, 50,
стр. 28, комн. 145. Справки по тел.: 249�44�68 (отдел кадров).

Федеральное государственное бюджетное учреж%
дение науки Институт систем энергетики им. Л.А. Ме%
лентьева СО РАН объявляет конкурс на замещение вакант�
ных должностей: старшего научного сотрудника по специ�
альности 05.13.18 «математическое моделирование, числен�
ные методы и комплексы программ» — 2; старшего научного
сотрудника по специальности 05.14.01 «энергетические си�
стемы и комплексы» – 1; научного сотрудника по специаль�
ности 05.13.18 «математическое моделирование, численные
методы и комплексы программ» — 2; научного сотрудника по
специальности 05.14.01 «энергетические системы и комп�
лексы» — 2. Требования к кандидатам предъявляются в со�
ответствии с квалификационными характеристиками, утвер�
жденными постановлением Президиума РАН № 196 от
25.03.2008 г. Информация об условиях конкурса и перечень
необходимых документов опубликованы на сайте (http://
www.sbras.nsc.ru). Дата проведения конкурса — по истече�
нии двух месяцев со дня выхода объявления на ближайшем
заседании Ученого совета. Заявления и документы необхо�
димо представить в конкурсную комиссию в течение месяца
со дня опубликования данного объявления по адресу: 664033
г. Иркутск, ул. Лермонтова, 130 (отдел кадров). Справки по
тел.: (3952) 51�05�12; е�mail: info@isem.sei.irk.ru, http://
sei.irk.ru.

Федеральное государственное бюджетное учреж%
дение науки Институт геологии и минералогии им. В.С.
Соболева СО РАН объявляет конкурс на замещение двух
вакантных должностей научного сотрудника на условиях сроч�
ного трудового договора по специальности 25.00.09 «геохи�
мия, геохимические методы поисков полезных ископаемых»,
вакантной должности ведущего научного сотрудника на ус�
ловиях срочного трудового договора по специальности
25.00.05 «минералогия, кристаллография» и двух вакантных
должностей старшего научного сотрудника по специальнос�
ти «25.00.05 «минералогия, кристаллография».Требования —
в соответствии с квалификационными характеристиками, ут�
верждёнными постановлением Президиума РАН № 196 от
25.03.2008 г. Конкурс будет проводиться 27.08.2013 года. Срок
подачи заявок для участия в конкурсе — два месяца со дня
публикации данного объявления. Заявление и необходимые
документы направлять в конкурсную комиссию по адресу:
630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Коптюга, 3. Справки по тел.
8�383�330�85�59 (отдел кадров). Объявление о конкурсе и пе�
речень необходимых документов опубликованы на сайтах РАН
(www.ras.ru) и института в сети интернет (www.igm.nsc.ru).

Специализированный учебно%научный центр НГУ
объявляет конкурс на замещение следующих вакантных дол�
жностей: кафедра русской словесности ГФ и СУНЦ НГУ: 1
вакансия на должность доцента по специальности «русский
язык и литература»; кафедра иностранных языков: 1 вакан�
сия на должность преподавателя; кафедра физики ФФ и
СУНЦ НГУ: 4 вакансии на должность доцента, 1 вакансия на
должность старшего преподавателя, 2 вакансии на долж�
ность преподавателя; кафедра математических наук ММФ и
СУНЦ НГУ: 3 вакансии на должность доцента, 1 вакансия на
должность старшего преподавателя; кафедра дискретной
математики и информатики МФ и СУНЦ НГУ: 1 вакансия на
должность доцента, 1 вакансия на должность старшего пре�
подавателя. Срок подачи документов — один месяц со дня
опубликования объявления по адресу: г. Новосибирск, ул.
Пирогова, 11/1; тел.: 330�30�11.

Новосибирский государственный исследовательс%
кий университет (НГУ) объявляет конкурс на замещение
должности старшего преподавателя кафедры массовых ком�
муникаций факультета журналистики (1 ставка). Срок кон�
курса — один месяц со дня публикации объявления. До�
кументы направлять по адресу: 630090, г. Новосибирск,
ул. Пирогова, 2, каб. 229а. Справки по тел.:363�40�22.

Конкурс
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Портрет, о котором идет речь
в статье, находится в посто�

янной экспозиции Новосибирско�
го государственного художествен�
ного музея (НГХМ), а запечатлён на
нем, как предполагают специалис�
ты музея, флигель�адъютант, пол�
ковник Николай Карлович Стюрлер,
смертельно раненный 14 декабря
1825 года на Сенатской площади.
Искусствоведы считают, что авто�
ром портрета является художник�
портретист Александр Григорьевич
Варнек.

Фактических сведений о порт�
рете, написанном на холсте маслом,
в музее совсем немного: поступил
он в музей из Павловского дворца�
музея в 1958 году, размеры порт�
рета 62,5х52,0, дата написания не�
известна, подписей и надписей на
его обороте нет. О том, что это пор�
трет кисти А.Г. Варнека, свидетель�
ствует, по мнению искусствоведов,
стиль его написания и колорит, в
частности, очень своеобразный для
этого художника красный цвет.

Знакомство со статьей Г.А. Гун�
бина показало, что цель проведен�
ных им изысканий вполне обосно�
ванна — это желание разобраться,
действительно ли на портрете
изображен Н.К. Стюрлер? Для по�
лучения ответа на этот вопрос ав�
тор статьи просмотрел по «Меся�
целовам» все офицерские списки
лейб�гвардии Семёновского и Гре�
надерского полков, в которых слу�
жил Стюрлер, с «состоянием чинов»
на 1811—1825 годы. При этом были
найдены весьма важные сведе�
ния как о чинах, так и наградах
Н.К. Стюрлера, которые ранее не
публиковались. Кроме того, автор
статьи сделал одно любопытное на�
блюдение: оказывается, в одних до�
кументах Стюрлера именовали Ни�
колаем Львовичем, а в других —
Николаем Карловичем. Связал он
это с трудностями трансформации
его имени (Николаус Людвиг) в
русский вариант.

Сведения о наградах воен�
нослужащих всегда являются самы�
ми информативными при иденти�
фикации личностей портретируе�
мых. Поэтому приведу ниже тот пе�

речень наград Н.К. Стюрлера, на�
звания которых были впервые опуб�
ликованы Г.А. Гунбиным (правда,
без дат награждения):

1. Орден Св. Анны 2�й степени;
2. Орден Св. Владимира 4�й

степени с бантом;
3. Прусский орден «За заслуги»

(Pour le Merite);
4. Кульмский железный крест

(т.н. солдатский Георгиевский
крест);

5. Серебряная медаль за учас�
тие в Отечественной войне 1812 г.

Естественно, что получив ин�
формацию о наградах, читатель
хотел бы узнать сразу же об их со�
ответствии тем наградам, которые
мы видим на портрете. Однако, не
сделав этого, автор статьи, к сожа�
лению, сразу же переключился на
обзор других первоисточников.
Последуем за ним чуть позже, со�
поставив всё�таки вначале реаль�
ные награды полковника Стюрлера
с изображёнными на портрете.

Сличение наград показывает,
что орден Св. Анны на портрете от�
сутствует (возможно, по той причи�
не, что место его крепления оказа�
лось занято Орденом 2), тогда как
все остальные награды из приве�
денного выше перечня на портрете
есть. На репродукции портрета они
пронумерованы так же, как и в пе�
речне. Всё это является убедитель�
ным аргументом в пользу того, что
на портрете запечатлен именно Н.К.
Стюрлер. Что же дало основание
автору статьи пренебречь этим
фактом и сделать диаметрально
противоположный вывод?

Чтобы  узнать причину этого,
вернёмся к автору статьи и анали�
зируемым им «Месяцеловам».
Дальнейший их анализ Г.А. Гунбин
решил продолжить для того, чтобы
найти в них подтверждения призна�
ков флигель�адъютанства у героя
своей публикации — аксельбанта и
императорского вензеля (номера 6
и 7 на репродукции).

Вот что он сообщил об этом эта�
пе своего исследования: «Одновре�
менно по тем же «Месяцеловам» за
те же годы (1811—1825) были про�
смотрены списки флигель�адъю�

На старинном портрете — полковник Стюрлер!
В журнале «Невский библиофил» № 17 за 2012 год была опубликована статья Г.А. Гунбина

с привлекающим внимание названием «На старинном портрете — другой человек».

тантов императора и, на всякий слу�
чай, адъютантов цесаревича. Ни в
службе императора, насчитываю�
щей до трёх десятков офицеров, ни
в службе Константина Павловича, в
штате которой было тоже почти де�
сяток военных чинов, Н.К. Стюрле�
ра не значилось. Таким образом,
при всём уважении к памяти Нико�
лая Карловича Стюрлера, имя ко�
торого даже увековечено на стенах
Храма Христа Спасителя в Москве,
и желанием связать это имя с пор�
третом, подтвердить эту связь не
удалось. Поэтому первоначальное
сомнение: а тот ли на портрете че�
ловек, перешло в уверенность: не
тот!

Осмысливая цитируемый выше
фрагмент статьи, можно сказать,
что сам по себе результат анализа
«Месяцеловов» за указанный пери�
од сомнений не вызывает. Действи�
тельно, Н.К. Стюрлер в течение сво�
ей воинской карьеры свитского
звания флигель�адъютанта (офице�
ра для выполнения поручений са�
мого императора) не имел. Но, по�
чему же тогда это звание фигури�
рует у Н.К. Стюрлера в его собствен�
ной биографии, в биографии сына
полковника, генерала от кавалерии
А.Н. Стюрлера, и в целом ряде ин�
тернетовских документов, на кото�
рые Г.А. Гунбин не обратил, к сожа�
лению, внимания?

Ответ на этот вопрос дает «Ал�
фавитный список» из электронной
книги известного историка А.А.
Подмазо «Шефы и командиры ре�
гулярных полков русской армии
(1796—1825)» (последняя доработ�
ка в 2006 г.). Вот что сообщается
дословно в этом документе о Стюр�
лере:

Стюрлер Николай Львович —
полковник (с 15.12.1825 флигель�
адъютант).

03.04.1818—19.03.1820 — коман�
дир 1�го карабинерного полка.

08.12.1821—26.12.1825[1] — ко�
мандир лейб�гвардии Гренадерс�
кого полка.

Исключён из списков умершим
26.12.1825.

Как видно, звания флигель�адъ�
ютанта полковник Н.К. Стюрлер был

удостоен новоявленным императо�
ром в день его смерти, которая со�
гласно М. Корфу наступила утром
следующего после восстания дня,
т.е. 15 декабря. Вне всякого сомне�
ния, лишь на основании этого указа
(по существу, монаршей милости,
оказанной императором Н.К. Стюр�
леру в знак особой благодарности
за его действия на Сенатской пло�
щади) на портрете полковника и
появились аксельбант и импера�
торский вензель (буква Н) на эпо�
летах. Очевидно, что заказ импера�
тора художнику был сверхсрочным.
Можно думать поэтому, что к испол�
нению портрета Н.К. Стюрлера он

приступил сразу же 14 декабря и
завершил его, скорее всего, в тече�
ние нескольких дней.

В заключение замечу, что три
моих предыдущих публикации: в
газете «Вечерний Новосибирск»
(2010), в электронном журнале
НГМХ (2010) и в «НВС» (2012), —
содержащие биографические све�
дения о Н.К. Стюрлере, а также све�
дения о его гибели и семье, чита�
тель без труда может посмотреть в
Интернете. Достаточно в поисковую
систему ввести всего два слова:
Стюрлер Варнек.

В.А. Варнек, к.ф.
м.н., ИНХ СО РАН

Под председательством академика
РАМН Л.И. Афтанаса состоялось оче�

редное заседание Президиума СО РАМН.
Заслушан доклад заместителя директора по
научной и лечебной работе НИИ физиоло�
гии и фундаментальной медицины СО РАМН
д.м.н. К.В. Даниленко «Хронофизиология и
хронотерапия: фундаментальные и клиничес�
кие аспекты регуляции циклических процес�
сов у человека».

Президиум СО РАМН отмечает активное
развитие данной области знаний о челове�
ке, актуальность использования хронотера�
певтических подходов в коррекции наруше�
ний как связанных, так и не связанных с цик�
лическими процессами в организме.

Учёными Сибирского отделения РАМН
проведены исследования регуляции суточ�
ной, месячной и годовой цикличности неко�
торых физиологических процессов у чело�
века. Установлено, что фазы суточных рит�
мов секреции мелатонина и температуры
тела сдвигаются («дрейфуют») в равной сте�
пени на более раннее или более позднее вре�
мя (индивидуально до 23 минут в среднем
за сутки), что отражает эндогенный ход цен�
тральных биологических часов. Этот ход
пропорционален периоду суточных ритмов
в культуре фибробластов, оцененному на ос�
новании экспрессии гена биологических
часов Bmal1, подтверждая, что суточная
ритмичность генетически детерминирова�
на. Несветовые факторы (сон, приём пищи,
физическая активность, знание времени
суток) неэффективны в остановке этого
«дрейфа». Утренний световой стимул, ими�
тирующий по нарастанию интенсивности

рассвет, будучи низкодозовым, является,
тем не менее, значимым хронофизиологи�
ческим сигналом для человека, вызывая опе�
режающий сдвиг фаз циркадианных рит�
мов. Искусственный закат, не сдвигая суточ�
ные ритмы, способствует лучшему засыпа�
нию. Свет, интенсивность которого несколько
больше обычной комнатной, способен быс�
тро (за три дня) сместить суточные ритмы
на желаемо более позднее время у ночных
работников, обеспечивая быструю адапта�
цию к данному режиму работы.

Выявлено, что около 2 % населения Но�
восибирска страдает зимней депресси�
ей. Клиническое улучшение, достигаемое
при воздействии на пациентов с зимней
депрессией утренним ярким светом, не за�
висит от поляризации света и мало зависит
от времени суток, в которое проводится све�
товоздействие. Полная депривация сна в
течение ночи является эффективным мето�
дом, как и при несезонной депрессии, при�
водя к клиническому улучшению почти у по�
ловины пациентов.

Показано, что свет — как искусственный,
так и естественный — влияет на менструаль�
ный цикл у женщин: длительность цикла уко�
рачивается при увеличении количества све�
та в дни, предшествующие предполагаемой
овуляции, за счёт потенциации выработки
половых гормонов (прежде всего фоллику�
лостимулирующего гормона) и роста яични�
кового фолликула. При этом никакие другие
метеофакторы значимо не влияют на овари�
ально�менструальную функцию. Также выяв�
лено, что яркий утренний искусственный свет
снижает аппетит и количество жировой тка�

ни у женщин с избыточной массой тела не�
зависимо от их свето(сезоно)зависимости.

Результаты выполненных исследований
обосновывают использование хронотерапии
для коррекции суточных ритмов и сна, для
лечения зимней депрессии, бесплодия ано�
вуляторного генеза, для снижения массы
тела. Исследованы параметры световоздей�
ствий — постепенное изменение интенсив�
ности светового сигнала («искусственный
закат» и «искусственный рассвет»), интер�
миттирующий свет, поляризация света, по�
лутемнота в течение нескольких дней, — ко�
торые учитываются в настоящее время в хро�
нотерапии.

Исследования выполнены при грантовой
поддержке зарубежных научных фондов и
фирм. По результатам исследований опуб�
ликованы 34 статьи (из них 30 — в зарубеж�
ных журналах), под руководством автора под�
готовлена и защищена кандидатская диссер�
тация. Автор доклада неоднократно выступал
на международных конференциях, в том чис�
ле в качестве приглашенного докладчика.

Президиум рекомендовал продолжить
фундаментальные исследования и приклад�
ные разработки СО РАМН в области хроно�
физиологии и хронотерапии.

Заслушана информация чл.�корр. РАМН
М.И. Воеводы о выполнении плана проведе�
ния съездов, конференций, симпозиумов в
НИУ СО РАМН в 2012 г. и утверждение плана
на 2014 год.

Президиум утвердил в должности дирек�
тора НИИ психического здоровья СО РАМН
д.м.н., профессора Н.А.Бохана.

Соб. инф.

В Президиуме СО РАМН
На официальный сайт Министерства

здравоохранения и социального раз�
вития РФ поступило обращение с благодар�
ностью в адрес Центра новых медицинских
технологий. Благодаря точным действиям
врачей Центра четырехлетний Костя Сухой�
ков успешно перенес сложную операцию.

— 18 апреля этого года четырехлетнему
сыну Косте была сделана операция в Центре
новых медицинских технологий в Академго�
родке, — пишет Ирина Николаевна Сухойко�
ва. — Что творится в душе матери в моменты,
когда ребёнку больно и страшно — не опи�
сать. Но этот медицинский центр перевернул
все мои представления о врачах и медицине
в корне. Какие замечательные люди работа�
ют там! Детский хирург, врач высшей катего�
рии Шорин Константин Юрьевич — это бог
медицины, замечательный человек, внима�
тельный доктор, он делает поистине чудеса!

Напомним, что автономная некоммер�
ческая организация «Центр Новых Меди�
цинских Технологий в Академгородке» была
учреждена Институтом химической биологии
и фундаментальной медицины СО РАН в 2003
году. В 2011 году коллектив Института хими�
ческой биологии и фундаментальной меди�
цины СО РАН и Центра новых медицинских
технологий СО РАН стал лауреатом Государ�
ственной премии Новосибирской области за
успешное внедрение научных достижений в
практическое здравоохранение Новосибир�
ской области. Центр новых медицинских тех�
нологий уже более 10 лет оказывает меди�
цинскую помощь жителям Академгородка,
показывая пример успешного внедрения но�
вейших медицинских технологий в практику.

От всего
сердца
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В этом году погода явно благоволила
 участникам пробега: накануне вече�

ром прошел дождик и прибил пыль на алле�
ях и дорожках Ботанического сада СО РАН,
было сухо и тепло, но не жарко. Только со�
всем недавно по�настоящему распустивши�
еся из�за затяжной холодной весны листья
на разлапистых липах и березах, цветущие
черемухи, кроны могучих сосен и стройных
елей, а также медленно проплывающие по
небу легкие облака великолепно защищали
спортсменов от палящих лучей летнего солн�
ца. Без особых проблем можно было бежать
как в изящной спортивной, так и в легкой по�
вседневной одежде.

Как и во все последние 17 лет, в соответ�
ствии со своими возможностями и желани�
ями любители бега и спортсмены могли
стартовать на дистанции в 7,5, 15 и 22,5 км,
отправившись на один, два или три круга
по одной и той же трассе. Окончательно
сформировавшаяся более 10 лет назад
трасса пробега по пересечённой местности
начинается около здания конно�спортивно�
го клуба. Вначале она идёт по узкой тропин�
ке рядом с «Полем чудес», через полкило�
метра сворачивает под прямым углом на юг
и выходит на широкую главную аллею Бота�
нического сада. После двух поворотов впра�
во и крутого разворота влево трасса тянет�
ся в юго�западном направлении, затем по
полуоткрытому пространству продолжается
в западном направлении вплоть до обрат�
ного разворота под небольшим радиусом у
крутого спуска к пруду на Зырянке, а при�
мерно через полкилометра переходит в са�
мый трудный для ребятишек и пожилых уча�
стников крутой подъём. Ещё через километр
по почти ровной параллельной дорожке она
выходит обратно на двухкилометровый на�
чальный участок трассы, расположенный на
главной аллее Ботанического сада, где наи�
более сильные спортсмены оказываются
лицом к лицу с движущимися навстречу уча�
стниками арьергарда любителей бега. По�
ворот на второй и третий круги находится
на краю стартовой полянки, поблизости от
финишной черты, что создаёт удобные ус�
ловия для наблюдения за перипетиями
спортивной борьбы как для многочислен�
ных болельщиков, так и судей на финише.

Пожалуй, единственным недостатком
данной трассы является наличие на главной
аллее Ботанического сада отдельных участ�
ков с довольно острыми обнажившимися ка�
мешками давней галечной отсыпки, на кото�
рых ни на секунду не следует отвлекаться от
дорожки, чтобы случайно не ушибить ступню
или подвернуть себе ногу. Вполне естествен�
но, для выступления с хорошим результатом
данная трасса требует от участников кросса
хорошей физической подготовки и изряд�
ной выносливости. Помимо благоухающей
окружающей зелени и свежего воздуха, имен�
но этим она и ценна для большинства спорт�
сменов и истинных любителей бега.

Как и в предыдущие годы, участники
пробега были поделены на семь возраст�
ных групп среди женщин и мужчин. Первые

группы составляли мальчики и девочки до
14 лет включительно, вторые — юноши и
девушки 15—19 лет, третьи — мужчины и
женщины 20—29 лет, четвёртые — 30—39 лет,
пятые — 40—49 лет, шестые — 50—59 лет и
седьмые — участники старше 60 лет. Как
правило, участники первых и седьмых воз�
растных групп, а также все женщины пре�
одолевали дистанцию в 7,5 км, а остальные
выбирали себе дистанции в 15 или 22,5 км.
Кроме того, организаторы пробега допол�
нительно ввели отдельные группы мужчин в
возрасте 50—64 лет и старше 65 лет, кото�
рые также соревновались на дистанции 7,5
км. По собственному желанию, независимо
от возраста любой взрослый участник про�
бега мог заявить себя на самую короткую
дистанцию в 7,5 км, но в этом случае он со�
ревновался уже с остальными соперниками
лишь вне конкурса.

В пробеге памяти В. Рыцарева как среди
женщин, так и среди мужчин призёрами каж�
дой возрастной группы становятся три учас�
тника, финиширующие первыми. Кроме них
медали и почётные трофеи пробега вруча�
ются трём абсолютным победителям и при�
зёрам всех трёх дистанций. По традиции
ценными подарками отмечаются также уча�
стники пробега в номинациях: самые юные и
самые старшие участники, спортивная се�
мья, мисс Пробега и самый мужественный
участник, финиширующий на самой длинной
дистанции в 22,5 км последним.

Старт для всех участников пробега, пред�
ставителей Академгородка, Новосибирска,
Бердска, Кольцово, Пашино, Анжеро�Суд�
женска, Барнаула, Кемерово, Красноярска,
Новоалтайска и Томска, как и в прежние годы,
был общим, с небольшой полянки рядом со
зданием бывшей лыжной базы им. Алика
Тульского, которая в настоящее время исполь�
зуется конно�спортивный клубом.

Абсолютными победителями Пробега�
2013 стали: мастер спорта ШВСМ Оксана
Кузьмичёва, преодолевшая 7,5 км за 29 ми�
нут 17 секунд, 20�летний перворазрядник из
клуба «Фламинго» Федот Шмаков, показав�
ший на дистанции 15 км результат 51 мину�
та 33 секунды, и 32�летний мастер спорта
из Академгородка Юрий Бишаев, финиши�
ровавший на самой почётной для любите�
лей пробега дистанции 22,5 км с результа�
том 1 час 22 минуты 47секунд с большим
отрывом от своих ближайших соперников.
Уже по давно сложившейся традиции, как и
во время предыдущих пробегов, прямо на
финише вдова В.М. Рыцарева Светлана
Сергеевна вручила О. Кузьмичёвой букет
прекрасных цветов.

Самыми юными участниками пробега в
этом году стали ученица лицея № 130 Ири�
на Рева, родившаяся в 2004 году, и семи�
летний Александр Чёрный, а самыми стар�
шими — постоянная участница пробегов
памяти В. Рыцарева 80�летняя пенсионерка
из Новосибирска Ольга Панова и 79�летний
Алексей Резаков из ИЯФ СО РАН. Спортив�
ной оказалась семья, выступившая в сорев�
нованиях в составе Ольги и Сергея Чёрного
вместе с сыном Сашей. Следует отметить,
что сам глава семьи Сергей стал победите�
лем в 5�й возрастной группе на дистанции
15 км (его результат — 56:25). По решению
судейской коллегии титул Мисс Пробега�
2013 достался Юлии Рудневой, а самым му�
жественным участником соревнований ока�

зался представитель ЗАО «Авантел» Максим
Зубарев (2:22:49). Также хочется особо отме�
тить выступление сотрудницы ИНГГ СО РАН
Натальи Первухиной, которая по личной ини�
циативе вместе с именитыми спортсменами
и любителями бега на дальние дистанции
мужественно преодолела 22,5 км с результа�
том 2:06:01.

На радость коллективу ИТПМ СО РАН в
этом году в соревнованиях участвовали семь
его представителей, выступившие на всех
трёх дистанциях. А вот юных бегунов, к со�
жалению, оказалось на удивление мало —
среди 186 участников всего 12. К примеру, в
прошлом году их было 18, а в позапрошлом
2011 году — 45!

Очередной пробег памяти В. Рыцарева
прошел в честной спортивной борьбе, без
особых помарок и неприятных происше�
ствий. В этом большая заслуга дружной и
сплоченной судейской коллегии во главе с
Б.М. Меламедом, учёным секретарем Инсти�
тута теоретической и прикладной механики
им. С.А. Христиановича СО РАН и непосред�
ственным главным организатором пробегов
в течение последних 20 лет.

Весомый вклад в успешное проведение
прошедших соревнований внесли генераль�
ные спонсоры Пробега�2013 РОО «Наш го�
родок» (председатель — В.Л. Агафонов, ис�
полнительный директор — Н.М. Нидаева) и
СибНИА им. С.А. Чаплыгина (директор — В.Е.
Барсук), ООО «Компания Чистая вода» (ген.
директор — Ю.В. Менухов), ООО «Кровсер�
вис» (Ю.И. Москалец), а также Управление
делами СО РАН (Э.В. Скубневский, П.А. Дрож�
жин), администрация Советского района
(В.А. Шварцкопп, Е.А. Горланов), Управление
ФКиС мэрии г. Новосибирска (С.А. Акопов),
ОКП ННЦ СО РАН (А.Н. Попков, Е.А. Ковалев),
Администрация районного поселка Кольцо�
во (Н.Г. Красников) и дирекция ИТПМ СО РАН
(академик В.М. Фомин).

Следующий пробег памяти В. Рыцарева
состоится 8 июня 2014 года. Его организато�
ры заранее приглашают всех любителей бега
и спортсменов принять в нём самое актив�
ное участие с широким привлечением к этим
массовым соревнованиям своих детей и вну�
ков, а также и знакомых.

А.И. Максимов, ИТПМ СО РАН

Пробег памяти Валерия Рыцарева
9 июня в новосибирском Академгородке состоялся традиционный, 38�й по счёту легкоатлетический пробег памяти Валерия Рыцарева,
бывшего сотрудника Института теоретической и прикладной механики им. С.А. Христиановича СО РАН, главного организатора данного
спортивного праздника. Этот пробег посвящался 55�летию Советского района, празднование которого с шествием нескольких тысяч людей в
красочных колоннах по проспекту Лаврентьева и торжественным мероприятием на стадионе Дома молодежи «Юность» состоялось днём ранее.

На снимках автора:
— старт пробега;

— Ольга, Сергей и Саша Чёрные — самая
спортивная семья пробега;

— самая юная участница соревнований
Ирина Рева;

— групповой портрет призеров пробега
М. Кулика, Д. Сидько, А. Половникова,

Ф. Шмакова, О. Кузьмичевой, С. Сердюкова
и Ю. Бишаева с главным судьей

Б. Меламедом.
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Его создатель Валерий Липенков, со*
трудник ИЯФ, лаборант вычислитель*

ного центра, находившегося в восьмидеся*
тые годы в подвальном помещении главного
корпуса ИЯФ, увлекшись резьбой по дереву,
изготовил своё первое солнышко, потом вто*
рое, а затем солнечный цикл из 14*ти «сол*
нышек».

В 1986 году свой 45*летний юбилей Ва*
лерий Иванович отметил персональной вы*
ставкой, которая состоялась в ДК Строите*
лей города Новосибирска. На выставке
были представлены в основном солнечные
лики, и прошла она под девизом «Созда*
дим в городе музей Солнца». Дело в том,
что Валерий Иванович узнал, что в городе
Каунасе в Литве есть Музей чертей, куда
со всего света привозят всевозможных
чертенят, и подумал, что хорошо бы, чтобы
в Новосибирск стали привозить со всех
стран солнышки.

Солнечная выставка имела успех, а в га*
зете «Советская Россия» появилась крохот*
ная заметка: в Новосибирске создан музей
Солнца, его создатель — молодой худож*

ник из Института ядерной физики СО РАН
Валерий Липенков.

Однако на самом деле до создания музея
было ещё далеко. «Солнечное» творчество
продолжалось в сотрудничестве и при под*
держке известного художника*монументали*
ста В.П. Сокола, который стал для Валерия
Ивановича и другом, и учителем, особенно в
искусстве резьбы по дереву.

В 1991 году при поддержке парткома и
профкома ИЯФ на улице Иванова, 13 (а рань*
ше эта улица называлась Солнечногорская),
был оборудован клуб по интересам, где со*
трудники ИЯФ и их дети могли заниматься
прикладными видами творчества и что*то
мастерить.

В 1993 году при поддержке администра*
ции Советского района г. Новосибирска на
базе клуба по интересам был создан Муни*
ципальный подростковый клуб (МПК) «Сол*
нечный», где дети занимались прикладным
творчеством, а Валерий Иванович стал ди*
ректором клуба и преподавателем кружка
резьбы по дереву.

И вот здесь, опять же в недрах, так как
клуб находился в подвале жилого дома, в 1993
году был открыт первый и тогда единствен*
ный в мире и России музей Солнца.

Музей Солнца — это коллекция изобра*
жений Солнца и его символов в традициях
народов мира: солнечные Боги древних ци*
вилизаций, солнечные символы в наскаль*
ных рисунках древних народов, народная
традиция изображения Солнца, сувенирная
продукция с солнечной символикой, стихи,
гимны, легенды о Солнце, научные публика*
ции о Солнце, детское творчество, посвящен*
ное Солнцу в рамках ежегодного конкурса
«Дети рисуют Солнце».

Итак, музей Солнца был открыт, и к нам в
подвал стали привозить школьников и взрос*
лых на экскурсии.

В 1997 году в Новосибирском краевед*
ческом музее состоялась выставка под на*
званием: «У нас в гостях музей Солнца».
По окончании выставки её перевезли в Дом
Учёных СО РАН и она была посвящена 40*ле*

Первый в мире музей Солнца
Первый в мире музей Солнца был создан в Академгородке в недрах Института ядерной физики (ИЯФ) СО РАН.

тию Сибирского отделения Российской
академии наук.

Выставка продлилась около месяца, и на
закрытие её посетил академик В.Е. Накоря*
ков. Валерий Иванович вспоминает:

— Я подошел к нему и спросил: «Влади*
мир Елиферьевич, не пора ли в Городке от*
крыть музей Солнца?». И он говорит: «А что,
наверное, пора. Приходи завтра ко мне, со*
ставим письмо в Президиум на рассмотре*
ние вопроса о выделении помещения для
экспозиции». Утром письмо было составле*
но, его подписали академики В.Е. Накоря*
ков,  В.И. Молодин, А.П.  Деревянко,
А.Н. Скринский, Ф.А. Кузнецов, В.К. Шумный,
чл*корр. РАН В.И. Сидоров, д.и.н. В.Е. Лари*
чев.

Решением оперативного Совета Прези*
диума СО РАН Музею Солнца было выделе*
но помещении в бывшем детском саду по
адресу улица Иванова, 11А. Подписал реше*
ние Совета Президиума СО РАН академик
Н.Л. Добрецов, в то время председатель
Президиума СО РАН.

Потом был ремонт, и в день летнего
солнцестояния, 21 июня 1998 года, музей
Солнца был открыт в новом качестве уже не
в подвале, а в просторном и светлом поме*
щении. Открывали его зам. председателя
СО РАН академик В.И. Молодин, академик
А.П. Деревянко, член*корреспондент
В.А. Сидоров, а также представители ад*
министрации района и города и многочис*
ленные друзья музея.

Когда мы открывались, экспозиция на*
считывала около 500 единиц хранения. И
вот к своему 20*летию, которое состоялось
21 июня 2013 года, музей насчитывает 2200
экспонатов, они представляют творчество на*
родов мира, посвященное изображению
Солнца и его символов.

Первый в мире и единственный в Рос*
сии музей Солнца находится у нас в Академ*
городке, и наш девиз: «Сделаем наш город
самым солнечным в мире».

Совет НГОО «Музей Солнца»

— Наша работа, — отмечает Т.Д. Литви*
нова, зав. кафедрой иностранных языков,
— это движение навстречу друг другу. Мы
не только учим аспирантов, соискателей и
слушателей разговорных групп, но и мы
сами открываем для себя новые термины,
что очень важно для переводческой дея*
тельности. В течение всех этих лет мы ус*
пешно сотрудничаем с научными наставни*
ками аспирантов, руководителями инсти*
тутов и Президиума ТНЦ СО РАН. Они все*
гда с пониманием относятся к нам.

Сложившийся коллектив можно срав*
нить с дружной семьей, и это не преувели*
чение. Л.С. Полковникова, первая заведу*
ющая кафедрой, её преемница Т.Д. Литви*
нова, преподаватели Т.П. Бланк и Л.Е. Три*
фонова работают на кафедре с самого мо*
мента её создания. Несколько позже к ним
присоединилась преподаватель немецко*
го языка И.Р. Фёдорова. Коллеги, пришед*

Docendo discimus
Обучая, мы учимся сами. Так можно сформулировать жизненное и
профессиональное кредо коллектива кафедры иностранных язы*
ков ТНЦ СО РАН, которая 21 июня отметила свой 25*летний юбилей.

шие на кафедру несколько лет назад, тоже
прониклись атмосферой сотворчества, ца*
рящей здесь. В чем же её секрет?

Во главе всей деятельности лежит ин*
дивидуальный подход. Учёные — это осо*
бое сообщество, которое не приемлет
формального отношения. Преподаватели
кафедры стараются каждому уделить
столько внимания, сколько ему необходи*
мо. Аспиранты настолько загружены в те*
чение рабочего дня, что зачастую занятия
с ними приходится проводить вечером. В
случае необходимости преподаватели ни*

когда не отказывают в дополнительных кон*
сультациях.

Преподаватели кафедры стараются на*
учить своих слушателей работе со слова*
рями (выбор соответствующего термина,
точного выражения сопоставим с научным
поиском). Чтение статей на английском и
их перевод помогают слушателям кафедры
лучше овладеть структурой и стилем науч*
ной речи на русском языке.

Перед сдачей кандидатского экзамена
по иностранному языку аспиранты высту*
пают с докладами на ежегодной междис*

циплинарной конференции Recent advances
in science and technology, основанными на
результатах своих исследований.

Все эти 25 лет действует клуб Fans &
Friends of English, ставший частью жизни
нескольких поколений слушателей кафед*
ры. Последние 10 лет С.И. Горбачев ведет
историографическую съёмку конференций
и мероприятий клуба.

21 июня состоялся незабываемый тор*
жественный вечер, посвященный юбилею
кафедры, который собрал преданных дру*
зей кафедры, её выпускников, некоторые из
которых уже сами стали научными руково*
дителями нынешних аспирантов. Этот праз*
дник стал встречей единомышленников,
для которых главное в жизни — любимая
работа, верные друзья*товарищи и общее
дело. Docendo discimus!

О. Булгакова, г. Томск
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