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ЕЖЕНЕДЕЛЬНАЯ ГАЗЕТА СИБИРСКОГО ОТДЕЛЕНИЯ РОССИЙСКОЙ АКАДЕМИИ НАУК

НОВОСТИ

В Доме учёных СО РАН состоялась встреча делегации
 ААSSА с представителями Президиума Сибирского отде


ления академиками Н.Л. Добрецовым, Н.З. Ляховым, В.М. Фоми

ным, М.И. Эповым с обсуждением перспектив проведения совме

стных проектов. Затем гости осмотрели экспозицию Выставоч

ного центра СО РАН.

Из Новосибирска члены делегации отправились в Барнаул, где
19—22 августа приняли участие в Международном семинаре «Ус

тойчивое развитие стран Азии, водные ресурсы и биоразнообра

зие при изменении климата», проводимом под эгидой AASSA.

Новый виток сотрудничества
18 августа Новосибирский научный центр посетила делегация Ассоциации академий наук и научных об

ществ Азии (ААSSА). В состав делегации, возглавляемой президентом ААSSА проф. В.Х. Паком (Республи

ка Корея) входили также вице
президент Ассоциации проф. Н. Арас (Турция) и другие официальные лица.

Напомним, что ААSSA в своём нынешнем виде была образо

вана два года назад в результате слияния Ассоциации академий
наук стран Азии (AASA) и Федерации академий наук и научных
обществ Азии (FASAS). Первым президентом и одним из основа

телей ААSA был академик Н.Л. Добрецов, затем обязанности
вице
президента исполнял ак. Н.З. Ляхов. В настоящее время в
Исполнительное бюро Ассоциации от России входит председа

тель ДВО РАН ак. В.И. Сергиенко.

Фото Ю. Плотникова

Конференция научных
сотрудников РАН

Законопроект о реформе РАН
ставит точку в трёхсотлетней ис

тории Российской академии
наук и лишает Россию надежды
догнать передовые страны в на

учно
техническом развитии. Так
полагает большинство российс

ких учёных и многие их зарубеж

ные коллеги. Документ в его ны

нешнем виде разрушает систему
научных институтов РАН, ведет к
ослаблению интеллектуального
потенциала нации, снижению
обороноспособности и нацио

нальной безопасности страны.
Контроль над наукой полностью
переходит в руки чиновников за

одно с академической собствен

ностью, которая поступает в рас

поряжение Агентства с неясны

ми полномочиями.

Учёные советы и трудовые
коллективы 60 институтов РАН,
семи научных центров, руководи

тели трёх региональных отделе

ний — Урала, Сибири и Дальне

го Востока, Советы молодых учё

ных, ответственные исполнители
мегагрантов, профсоюз РАН вы

ступили с заявлениями о непри

емлемости реформы, иницииро

ванной Министерством образо

вания и науки без каких
либо кон

сультаций с учёными.

Для обсуждения выхода из
кризисной ситуации 29—30 ав

густа в Москве в Большом зале
Президиума РАН состоится чрез

вычайная конференция научных
сотрудников РАН «Настоящее и
будущее науки в России. Место и
роль Российской академии наук»
(http://www.rasconference.ru).
Цель конференции — сформули

ровать позицию научного сооб

щества России по отношению к
правительственному проекту Фе

дерального закона о РАН и выра

ботать программу оптимизации
научно
исследовательской дея

тельности и ее организации в
сложившихся условиях.

С сообщениями и предложе

ниями на конференции высту

пят академики Ж.И. Алферов,
В.Е. Захаров, президент РАН
В.Е. Фортов, руководители реги

ональных Отделений РАН, учёные
всех научных направлений. Для
участия в дискуссии приглаше

ны руководители Министерства
образования и науки, представи

тели всех основных политических
партий и движений, ведущих
российских и зарубежных СМИ.

К участию в конференции
приглашаются учёные, педагоги,
журналисты, общественные и по

литические деятели — все, кому
небезразлична судьба Академии
и будущее российской науки. Ре

гистрация открыта на сайте кон

ференции.

Митинг в защиту РАН
В День знаний 1 сентября в

16.00 в новосибирском Академ

городке у памятника В.А. Коптю

гу состоится митинг в защиту
Российской академии наук.

Организаторы — Объединен

ный комитет профсоюзов Ново

сибирского научного центра (ОКП
ННЦ), Совет научной молодёжи
СО РАН, Общественный комитет
«За будущее российской науки».

Следующий номер «НВС»
выйдет 5 сентября.

Необитаемые подводные аппараты на Байкале

Главной целью её было ис

пытание гидроакусти


ческого комплекса, предназна

ченного для подводных исследо

ваний. Участник этой экспедиции,
председатель Президиума ИНЦ
СО РАН, директор Института ди

намики систем и теории управле

ния СО РАН академик И.В. Быч

ков рассказал о первых резуль

татах этой совместной работы.

— Сегодня одним из важных
инструментариев исследований
озера Байкал являются геофи

зические методы, и в частности
те, что были применены в нашей
экспедиции с помощью аппара

тов, приобретенных ИрГТУ в
рамках программы развития на

ционального исследовательско

го университета. Сегодня под
них разрабатывается про

граммно
аппаратная база. Про

ведены первые исследования
рельефа дна и съёмки в некото

рых акваториях озера Байкал.

Получены пока предваритель

ные данные, и после их обра

ботки их уже можно будет ска

зать, что там обнаружено: новые
грязевые вулканы и, соответ

ственно, выходы залежей газо

гидратов или что
то другое.

Испытания эти показали не

обходимость расширения парка
автономных необитаемых под

водных аппаратов, в частности
таких, которые могли бы само

стоятельно, на протяжении дол

гого времени проводить иссле

дования в соответствии с задан

ным маршрутом. Сегодня тех

нологии с использованием бук

сируемых судами аппаратов не
позволяют столь детально изу

чать озеро на всей его аквато

рии. Поэтому надо рассматри

вать возможности привлечения
сюда новых современных авто

номных подводных аппаратов. В
конце этого года ожидается по

ставка в Байкальский центр глу


боководных исследований, кото

рый формируется при ЛИНе,
телеуправляемого робота, ис

пользование которого позволит
по выявленным уже сегодня и
откартированным местам про

вести более детальное обследо

вание и уточнить разнообразие
биологических существ и расти

тельной жизни, а также прицель

но взять пробы для различных
анализов. По этим результатам
предполагается построение
уточнённой биоинформацион

ной системы дна Байкала, со

здание более точной батимет

рии. Это позволит на больших
площадях выявлять наиболее
интересные места, например,
залежи газогидратов, и направ

лять туда телеуправляемых ро

ботов для детального обследо

вания.

Несмотря на то, что экспе

диция наша длилась очень не

долго, всего три дня, получены

очень интересные результаты,
новая информация, дополняю

щая ту, которая последователь

но накапливалась и с использо

ванием «Пайсисов», и «Миров»,
и других аппаратов. И это очень
важно, что именно в Иркутске
формируется новый подводный
«флот», который позволит полу

чать еще более новые и более
детальные данные о нашем свя

щенном озере.

Задача именно нашего Ин

ститута динамики систем и те

ории управления в этом совме

стном проекте — посмотреть,
как функционируют эти необи

таемые аппараты, насколько
эффективно их программное
обеспечение, насколько их
надо модернизировать, каким
образом и как использовать в
рамках совместных проектов
технологии, разработанные на

шими сотрудниками.

Г. Киселева, «НВС»

С 19 по 23 августа на Байкале работала совместная экспедиция учёных Иркутского государственного техничес

кого университета, Лимнологического института СО РАН и Института динамики систем и теории управления СО РАН.
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Глубокоуважаемый
Владимир Аркадьевич!
Президиум Сибирского отделения Рос�

сийской академии наук от всей души по�
здравляет Вас, известного специалиста в
области нефтяной и органической геохимии
с юбилеем — 70�летием со дня рождения!

Вы прошли большой, достойный глубо�
кого уважения жизненный путь. С Респуб�
ликой Саха (Якутия) и Севером неразрыв�
но связана вся Ваша трудовая биография.
Начав её в 1965 году с должности лаборан�

Уникальность Телецкого озера как
объекта исследования заключается в

том, что это самый глубокий пресноводный
водоём Западной Сибири. Красивейшее
озеро тектонического происхождения в Гор�
ном Алтае часто даже называют «Байкалом
в миниатюре». В третьей декаде июля гид�
рологический отряд Института водных и эко�
логических проблем СО РАН на теплоходе
Н�209, базирующемся на Телецком озере,
провёл очередную комплексную экспедицию
по исследованию его гидрофизических,
гидрохимических и гидробиологических ха�
рактеристик.

За последние годы в рамках работ по ин�
теграционным проектам СО РАН (научные
руководители — академики О.Ф. Васильев
и А.Г. Дегерменджи) выполнены режимные
наблюдения температуры волы, уровня ми�
нерализации, концентрации растворенно�
го кислорода и гидрооптических характери�
стик Телецкого озера, в результате чего по�
лучен значительный объём натурных данных,
существенно дополняющих и уточняющих
данные предыдущих исследований.

Кроме того, важными задачами последней
экспедиции были уточнение морфометричес�
ких характеристик водоёма в районе устья р.
Чулышман — основного притока Телецкого
озера — и определение мест для установки

та Института геологических наук Якутского
филиала СО АН СССР, Вы стали в 1995 году
заместителем директора этого института.
В 1999 году Вы начали работу в той же дол�
жности во вновь созданном Институте про�
блем нефти и газа ЯНЦ СО РАН. Значитель�
ную роль в Вашей судьбе сыграла работа в
государственной научно�технической про�
грамме «Сибирь». В 1978 году Вы стали
учёным секретарем подпрограммы «Нефть
и газ Восточной Сибири» и внесли достой�
ный вклад в развитие грандиозного топ�
ливно�энергетического комплекса, который
и сегодня играет ведущую роль в экономи�
ке России.

Ваши многолетние исследования геоло�
гического строения осадочных бассейнов
Восточной Сибири, их складчатого обрам�
ления, изучение стратиграфии, литологии,
геохимии разновозрастных отложений от
докембрия до мезозоя, поиски прямых при�
знаков нефтегазоносности в виде различных
нефте� и битумопроявлений стали весомым
вкладом в оценку нефтяных запасов Запад�
ной и Восточной Сибири.

Не меньшее значение имеют Ваши ра�
боты, связанные с исследованиями по орга�
нической геохимии, с изучением молекул�
биомаркеров (хемофоссилий) в составе ис�
копаемого органического вещества, нефтей
и природных битумов. Эти работы способ�
ствовали успешному развитию нового науч�
ного направления — реконструкции условий
формирования нефтепроизводящих отложе�
ний по составу молекул�биомаркеров.

Результаты Ваших исследований отраже�
ны в более 220 научных работах, имеющих
высокое научно�практическое значение.

Ваши работы отличаются высоким профес�
сионализмом и актуальностью. Свидетель�
ства признания Ваших достижений —звания
доктора геолого�минералогических наук,
профессора, члена�корреспондента Россий�
ской академии наук. Ваш огромный опыт — в
Ваших научных книгах, статьях, проектах и
многочисленных учениках.

Ваши друзья и коллеги не перестают
удивляться разнообразию Ваших научных
интересов, Вашему жизнелюбию, энергии,
творческой активности и надеются ещё мно�
го лет радоваться Вашим успехам! Вы все�
гда остаетесь общительным, обаятельным
человеком, внимательно относящимся к кол�
легам и друзьям, старающимся подметить и
развить положительные стороны различных
начинаний. Обширный кругозор, острота,
фундаментальность и оригинальность мыш�
ления, постоянный творческий поиск привле�
кают к работе с Вами специалистов различ�
ных направлений современной науки.

Искренне желаем Вам, дорогой Влади�
мир Аркадьевич, реализации всех намечен�
ных планов, бодрости духа, счастья и благо�
получия Вам и всем, кто Вам близок и дорог.
Пусть Вам всегда сопутствует удача, а опо�
рой в жизни будут верные, искренне любя�
щие и ценящие Вас единомышленники и
друзья! Крепкого Вам здоровья, неиссякае�
мой энергии, мира и добра! И удачного про�
должения Вашей геологической династии,
начатой Вашим отцом и продолженной Ва�
шим внуком.

К 70�летию чл.�корр. РАН В.А. Каширцева

И.о. председателя Отделения
академик В.М. Фомин

Главный учёный секретарь Отделения
чл."корр. РАН В.И. Бухтияров

Лимнологическая экспедиция на Телецком озере
автоматизированных метеорологических по�
стов с датчиками уровня водной поверхности,
изготовленных в Лимнологическом институте
СО РАН по программе Приборной комиссии
СО РАН «Импортозамещение».

Содействие в организации ежегодных
экспедиционных работ на Телецком озере
всегда оказывает администрация Алтайс�
кого государственного природного био�
сферного заповедника, с которой ИВЭП

Дорогие коллеги и друзья!
Президиум Сибирского отделения Рос�

сийской академии наук сердечно поздрав�
ляет коллектив Байкальского музея с юбиле�
ем! Мы приветствуем небольшой коллектив
талантливых, увлечённых людей, которые за
короткий срок совершили чудо на Байкале.
20 лет назад был создан Байкальский музей
на базе существовавшей ранее Байкальс�
кой экспозиции Лимнологического инсти�
тута СО РАН. Фонды, хранящиеся в Музее,
гораздо старше юбиляра — экспозиция, рас�
сказывающая о происхождении, жизни и ис�
следованиях озера Байкал, начала создавать�
ся ещё в 1925 году, одновременно с органи�
зацией Байкальской экспедиции РАН.

Байкальский музей в последнее время
преобразился. В этом убеждаются все, кто
побывал за эти годы в Листвянке. Сейчас эк�
спозиции Музея насчитывают более 16 ты�

Байкальскому музею
Иркутского научного центра СО РАН — 20 лет

сяч уникальных экспонатов. В вашем Музее
представлен уникальный животный и расти�
тельный мир Байкала. Есть и «живая экспо�
зиция» — огромные бассейны�аквариумы,
своего рода частичка озера с его флорой и
фауной. Посетители имеют возможность «по�
грузиться» в глубины озера на виртуальном
«батискафе», совершить путешествие по ден�
дропарку по специально оборудованной до�
рожке или в режиме реального времени по�
наблюдать за обитателями Ушканьих остро�
вов — нерпами. В 2011 году открылась новая
экспозиция «Развитие жизни в процессе
абиотических изменений на Земле».

За эти годы Музей стал единым научно�
образовательным комплексом, в год через
его экспозиции проходит более 150 тысяч
человек — величие и уникальность Байкала
привлекают в стены Музея всё больше и боль�
ше посетителей.

Дорогие юбиляры! Спасибо вам за ваш
высокий профессионализм, заботу о моло�
дёжи, творческий подход к делу всей вашей
жизни. Желаем вам удачи в ваших начина�
ниях, всех благ, материальных и духовных,
крепкого здоровья и высокой работоспособ�
ности на долгие годы, чтобы вы были всегда
полны оптимизма и с легкостью справлялись
с любыми трудностями, счастья вам и ва�
шим близким! Желаем вам новых творчес�
ких свершений, воплощения в жизнь самых
смелых идей. Надеемся, что Байкальский
музей всегда будет отвечать духу времени,
сохранит и приумножит свои лучшие тради�
ции! Пусть всегда любимый вами Байкал дает
вам жизненные силы и вдохновение!

И.о. председателя Отделения
академик В.М. Фомин

Главный учёный секретарь Отделения
чл."корр. РАН В.И. Бухтияров

СО РАН заключил договор о долгосроч�
ном научном сотрудничестве.

В составе комплексной экспедиции на�
ряду с ведущими учёными института рабо�
тали молодые научные сотрудники и аспи�
ранты, которые на практике показали, что
вполне готовы к выполнению сложных поле�
вых исследований.

А. Зиновьев
Фото И. Суторихина

В Институт ядерной физики СО РАН
 с краткосрочным визитом прибы�

вает генеральный директор Международ�
ной организации ИТЭР профессор Осаму
Мотодзима. В ходе визита состоится его
знакомство с институтом, будут обсуждать�
ся планы сотрудничества между ИТЭР и
ИЯФ СО РАН. Запланировано подписание
соглашения между Организацией ИТЭР и
российским Агентством ИТЭР о разработ�
ке и поставке оборудования для создавае�
мого реактора.

26 августа приглашаем вас на ме�
роприятия, запланированные Программой
визита проф. Мотодзимы в ИЯФ СО РАН
(открытая часть):

14:20 — 14:30 — подписание соглаше�
ния между Организацией ИТЭР и россий�
ским Агентством ИТЭР о разработке и по�
ставке оборудования для создаваемого
реактора (зал заседаний Учёного Совета
ИЯФ СО РАН);

14:30 — 15:50 — пресс�конференция
профессора Мотодзимы, руководителей
российского Агентства ИТЭР и ИЯФ СО
РАН (зал заседаний Учёного Совета ИЯФ
СО РАН).

Участники пресс�конференции: Осаму
Мотодзима, профессор, генеральный ди�
ректор Международной организации ИТЭР,
Александр Борисович Алексеев, профес�
сор, заместитель Генерального директора
Международной организации ИТЭР, Ана�
толий Витальевич Красильников, д.ф�м.н.,
профессор, директор российского Агент�
ства ИТЭР (частное учреждение Госкорпо�
рации «Росатом» «Проектный центр
ИТЭР»), Александр Николаевич Скринский,
академик, директор ИЯФ СО РАН, Алек�
сандр Александрович Иванов, д.ф�м.н.,
профессор, заместитель директора ИЯФ
СО РАН, Александр Владимирович Бурда�
ков, д.ф�м.н., профессор, заместитель ди�
ректора ИЯФ СО РАН.

По окончании пресс�конференции
пройдет экскурсия по установкам для ис�
следований физики высокотемпературной
плазмы — магнитные ловушки открытого
типа ГОЛ�3 и ГДЛ.

16:00 — 17:00 — семинар профессора
Мотодзимы («Задачи и состояние реали�
зации проекта ИТЭР»; конференц�зал ИЯФ
СО РАН)

17:00 — 18:00 — продолжение экскур�
сии на установки института.

Дополнительная информация:
Алексей Владимирович Васильев, учё�

ный секретарь ИЯФ СО РАН,
тел. 329�47�14, 330�60�31,
мобильный телефон: 214�19�56, 8�913�

912�19�56,
e�mail: A.V.Vasiljev@inp.nsk.su.
Справка
ИТЭР (от англ. ITER — International

Thermonuclear Experimental Reactor) — круп�
нейший международный проект по созда�
нию экспериментального термоядерного
реактора на основе токамака. Задача про�
екта — в демонстрации научно�технологи�
ческой осуществимости использования
термоядерной энергетики в промышлен�
ных масштабах, а также в отработке необ�
ходимых для этого технологических про�
цессов. Первая плазма в реакторе, соору�
жаемом во французском Кадараше (близ
Марселя), должна быть получена в июне
2021 года. Успешная реализация проекта
позволит получить неисчерпаемый источ�
ник экологически чистой энергии.

В состав участников проекта ИТЭР
входят Евросоюз, Индия, Китай, Респуб�
лика Корея, Россия, США, Япония. По сво�
им масштабам проект ИТЭР стоит в ряду
таких известных проектов как Междуна�
родная космическая станция (МКС), Боль�
шой адронный коллайдер. Россия явля�
ется полноправным участником проекта
— российским ученым поручено изготов�
ление и поставка 21 высокотехнологич�
ной системы будущей установки.

ИЯФ СО РАН играет ключевую роль в
разработке высокотехнологичного элек�
тронного оборудования, технологии и ин�
женерии установки диагностических си�
стем в каналы вакуумной камеры установ�
ки, проводит исследования, направлен�
ные на изучение воздействия высокотем�
пературной плазмы на конструкционные
материалы первой стенки термоядерно�
го реактора.

Визит
генерального

директора ИТЭР

ВЕСТИ
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Одна из самых заметных акций после�
днего времени — круглый стол в ад�

министрации Советского района «Какой дол�
жна быть реформа РАН?». Представители
Сибирского отделения РАН, вузов города, по�
литики, представители бизнеса и обще�
ственности Новосибирска высказали свою
точку зрения по поводу законопроекта «О Рос�
сийской академии наук, реорганизации го�
сударственных академий наук и внесении
изменений в отдельные законодательные
акты Российской Федерации».

В дискуссии в частности приняли учас�
тие председатель Сибирского отделения
РАН академик А.Л. Асеев, Доктор экономи�
ческих наук директор Научно�исследователь�
ского института электронных приборов пред�
седатель делового клуба руководителей пред�
приятий «Содружество. Эффективность.
Развитие» В.Г. Эдвабник, доктор техничес�
ких наук председатель профессорского со�
брания г. Новосибирска и области В.В. Губа�
рев, член�корреспондент РАН проректор НГУ
С.В. Нетёсов, депутат Законодательного со�
брания Новосибирской области академик
Н.П. Похиленко, депутат Совета депутатов

Новосибирска академик Н.З. Ляхов, депутат
Совета депутатов Новосибирска А.Н. Люль�
ко, заместитель директора ООО «Сибэкоре�
сурс» В.Л. Агафонов, генеральный директор
ОАО «Технопарк Новосибирского Академго�
родка» Д.Б. Верховод, директор Обществен�
ного фонда «Академгородок» Н.И. Пинус,
председатель совета молодых учёных СО РАН
А.В. Матвеев, заместитель председателя СО
РАН академик Н.С. Диканский, доктор физи�
ко�математических наук Н.Г. Загоруйко и дру�
гие участники круглого стола.

В принятой резолюции участники круг�
лого стола предложили руководству страны
и РАН вернуть законопроект во второе чте�
ние и внести ряд поправок: предоставить
Сибирскому, Уральскому и Дальневосточно�
му отделениям РАН статус юридического
лица, сохранить за Академией наук право
владения имуществом, сохранить существу�
ющую практику выборов директоров инсти�
тутов, поддержать законопроект «О статусе
академгородков в Российской Федерации»,
создать общественный комитет «За будущее
российской науки» и т.д.

Напоминаем нашим читателям, что про�
должается сбор подписей за отмену зако�
нопроекта, он ведётся в общественной
приёмной депутата Законодательного со�
брания Новосибирской области Н.П. По�
хиленко (пр. Академика Коптюга, 3; тел. 333�
21�08) и в общественной приёмной депутата
Совета депутатов города Новосибирска А.Н.
Люлько (ул. Невельского, 83/2; тел. 360�04�
30). Также оставить подпись можно на сайте
«Российская общественная инициатива»
(www.roi.ru).

В оставшийся до возобновления работы
Госдумы период состоится конференция на�
учных работников РАН «Настоящее и буду�
щее науки в России. Место и роль Российс�
кой академии наук» (Москва, 29—30 августа).
Председатель оргкомитета конференции —
академик В.Е. Захаров. Учёные Сибирского
отделения РАН также примут в ней участие.

Продолжение последует!
Не стихает вал общественного возмущения по поводу предложенного проекта реформы российской науки.

9 сентября в Москве состоится внеоче�
редное Общее собрание Российской акаде�
мии наук. На повестке дня вопрос «О проекте
Федерального закона «О Российской акаде�
мии наук, реорганизации государственных
академий наук и внесении изменений в от�
дельные акты Российской Федерации».

А уже через несколько дней, 1 сентября,
в новосибирском Академгородке планирует�
ся митинг научной общественности, предпо�
лагаются и другие протестные акции.

P.S. Не хотелось бы об этом говорить,
но обстоятельства заставляют: внесённый в
Госдуму в конце июня абсолютно сырой за�
конопроект всколыхнул научный мир России
и её общественность так, как никакой дру�
гой шаг горе�реформаторов, на поводу у
которых, к сожалению, в данном случае по�
шло правительство страны. Научное сооб�
щество в абсолютном большинстве резко
отрицательно восприняло новые, гораздо
более радикальные, чем прежде, попытки
отдельных представителей новой России не
просто изменить, а уничтожить как таковую
структуру российской науки. Не без сожа�
ления приходится констатировать, что мно�
гие документы минувшего периода, приня�
тые различными структурами научной об�
щественности, письма и заявления выдаю�
щихся отечественных и зарубежных деяте�
лей науки свидетельствуют о снижении до�
верия к власти предержащей великой стра�
ны. Хочешь не хочешь, но получилось так,
что названный законопроект стал, по сути,
политическим актом, вызвавшим небывалую
волну протестного движения.

Понятно, кое�кому не даёт покоя «излиш�
няя» самостоятельность Академии, что она
за все годы переустройства страны не толь�
ко не развалилась, но и организационно ок�
репла, сумела сохранить стержень и основ�
ную базу российской науки, подготовила её к
переходу на следующий, более эффективный
этап работы в условиях, когда государство,
наконец, может достойно финансировать
принадлежащие ему научные структуры. Но
продолжения в обозначенном властью на�
правлении, увы, не последовало. На свет по�
явился документ, который никак не назовёшь
продиктованным истиной заботой о судьбе
российской науки. В новом законопроекте
общество справедливо увидело очередную
попытку наспех решить некоторые проблемы,
вызванные в том числе топтанием на месте в
сфере инноваций и затянувшимся финансо�
вым кризисом. Если же говорить о долго�
временной политике по отношению к науке,
то известная изначальная, как подчёркива�
ют различные источники, возникшая ещё в
90�х годах прошлого века неудовлетворён�
ность работой ведущих научных структур по�
родила ложное убеждение, что достаточно
будет «квартет» пересадить, и зазвучит му�
зыка, услаждающая слух «реформаторов».

На самом же деле ситуация намного
сложнее — зри в корень, заметил Козьма
Прутков. Все здравомыслящие люди хоро�
шо понимают, что подготовленный втихую
законопроект отражает куда более глубинные
процессы общественного развития совре�
менной России. С начала 90�х годов в стране
происходил (и продолжается) коренной пе�
редел собственности и на его основе выст�

раивание совершенно новых внутриполити�
ческих и социальных отношений совсем не
демократического толка. Ясно, что рьяным
сторонникам всеобщей приватизации не
даёт покоя огромный кусок госсобственнос�
ти, находящийся в управлении госакадемий.
Происходит обострившаяся в последние
годы борьба российских элит, хорошо про�
сматривается стремление озабоченных лич�
ным обогащением людей отодвинуть науч�
ную и наиболее образованную часть обще�
ства от якобы «избытка» данной им в пре�
жние годы власти и влияния, подчинить её
раздробленные структуры пресловутой бю�
рократии, с которой легче будет договорить�
ся под прикрытием ложных идей якобы выс�
траивания «властной вертикали».

Скорее всего, сторонники реформирова�
ния науки по такому принципу изначально
понимали, что «номер» вряд ли пройдёт, от�
того и тянули с угодной им «культурной рево�
люцией» в науке, исподволь готовя общество
к переходу от Академии в прежнем виде к
«клубу учёных�академиков», но выбрали под�
ходящий час, рассчитывая на внезапность и
психологический шок. Но последовавший
шквал общественного возмущения расстав�
ляет всё на свои места: учёные твёрдо выска�
зываются за действительно назревшие пре�
образования в своей среде, готовы возгла�
вить движение по совершенствованию науч�
ных, образовательных и инновационных
структур, вносят самые смелые, но обдуман�
ные предложения по реформированию и на�
уки, и экономической практики, и укрепле�
нию обороноспособности нашей страны.

На наш взгляд, наивно полагать, что не�
кто из�за рубежа руководит нашими «преоб�
разователями». В первую очередь, рефор�
маторский зуд — это наша застарелая оте�
чественная болезнь, которая, увы, передаёт�
ся по наследству. Трезвомыслящая часть и
российского, и международного сообщества
отлично понимает, что именно сильная Рос�
сия с её развитыми наукой и образованием
является гарантом устойчивого развития
истинно демократического многополярного
мира. (Что, впрочем, не исключает стремле�
ния некоторых кругов Запада Россию осла�
бить). И внутри России обстановка за минув�
шие два месяца резко изменилась: на смену
вызванному законопроектом шоку пришло
убеждение в немедленном реформировании
науки по иному, здравому образцу. Гнев и воз�
мущение сменились трезвым анализом ситу�
ации и поиском приемлемых форм сотруд�
ничества с властными структурами. Оптимиз�
ма придают и последовавшие в июле�августе
неоднократные встречи Президента РФ с ру�
ководством РАН, выдающимися деятелями
науки и образования, на которых происходит
уточнение важнейших позиций реформы.

Продолжение скоро последует. Уже ме�
нее чем через месяц Дума рассмотрит — и
все на это надеются — поправки к законо�
проекту. И начнётся многотрудная работа по
реализации принятых решений.

Подготовил А. Надточий
На снимках — круглый стол в администрации

Советского района г. Новосибирска:
— выступает ак. А.Л. Асеев;

— в зале нет свободных мест.
Фото П. Красина

Ответ, для многих неожиданный, мож�
но найти в статье Ю.К. Ковальчука

«Спецоперация по ликвидации» («Совет�
ская Россия», 30 июля), в которой рассказа�
но о программе США «Переход к рынку», под�
готовленной ещё в 90�х годах международ�
ной группой экономистов. Ю.К. Ковальчук
цитирует некоторые положения гарвардс�
кого проекта (исполнительный директор —
крупный американский экономист Джеффри
Сакс), касающиеся реформирования рос�
сийской науки: «…Академии наук СССР и
союзных республик, отраслевые академии
будут освобождены от административных
функций и превратятся в общественные
организации…

…Институты и другие научные учрежде�
ния выводятся из подчинения академий».

Как выясняется, проект реорганизации,
а фактически уничтожения Академии наук
России во многом опирается на рекоменда�
ции упомянутой выше группы зарубежных

экономистов или даже совпадает с ними! А
мы всё ищем авторов…

Напомню, что на основе рекомендаций
этой же группы зарубежных советников была
произведена финансовая реформа, включав�
шая ваучеризацию. Чем закончилась эта ре�
форма, включая выдачу ваучеров, помнит
сейчас весь народ.

Идеи трансформации, а в действитель�
ности — разрушения Российской академии
наук зародились давно в рамках программ
Международного валютного фонда (МВФ),
Международного банка реконструкции и
развития (МБРР), Европейского банка ре�
конструкции и развития (ЕБРР), Организа�
ции экономического сотрудничества и раз�
вития (ОЭСР) ещё со времени, когда они
организовали и финансировали разработ�
ку путей экономической трансформации
российской экономики (путём приватиза�
ции) в период работы правительства Ель�
цина. Эти банки и организации работали в

основном со странами третьего мира, осу�
ществляя политику США.

Несостоятельность многих предложений,
сделанных американскими консультантами,
при их использовании на нашей почве те�
перь стала достаточно очевидной. Как мы
теперь знаем, фактически это был план раз�
вала экономики социалистического государ�
ства с его действенной, централизованной,
хотя и не во всём совершенной системой уп�
равления (например, с недостаточным ис�
пользованием рыночных механизмов) с це�
лью перестройки её в экономику, обслужи�
вающую нужды западных стран. Нечто подоб�
ное должно, очевидно, произойти и с рос�
сийской наукой в случае осуществления го�
товящейся реформы РАН.

Мне не верится, что участники подготовки
законопроекта о реформе РАН не знали о том,
что в их предложениях использованы реко�
мендации американских консультантов, о ко�
торых говорится в статье Ю.К. Ковальчука.

Если мы уже один раз обожглись на не�
критическом использовании рекомендаций
экономистов Гарвардского университета, а
именно с ними были связаны также эконо�
мические действия правительства Гайда�
ра в начале его деятельности, приведшие к
обнищанию практически всех слоев рос�
сийского населения при ничем не обосно�
ванном обогащении узкого круга людей в
нашей стране, то стоит ли так безоглядно
снова опираться на предложения зарубеж�
ных советников? Ведь предлагаемая ре�
форма всей науки в стране — проблема не
менее сложная, чем реформа экономичес�
ких механизмов, и грозит неизбежно при�
вести к разрушительным процессам не
только в науке, но и в экономике, и в оборо�
носпособности страны.

Выходит, мы второй раз наступаем на те
же грабли…

Кто автор? Кому нужна такая реформа?
До сих пор нет ясного ответа на естественный и беспокоящий многих вопрос —

кто же подготовил проект реорганизации Российской академии наук?

О.Ф. Васильев, с 1970 г.член$корреспондент
АН СССР, с 1994 г. академик РАН
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Такое издание подготовил (по данным
за июнь�июль 2013 г.) журнал «Рус�

ский репортёр». В нем собраны обращения,
заявления и письма Президиума Российс�
кой академии наук, отделений и научных цен�
тров РАН, коллективов научных институтов
РАН, международного научного сообщества
и ряда общественных организаций, высту�
пивших в поддержку Российской академии
наук — всего около 100 документов. Основ�
ной массив материалов относится к первым
десяти дням после объявления о законопро�
екте Правительством РФ 27 июня. Часть ма�
териалов, относящаяся к более позднему
времени, содержит критическое обсуждение
законопроекта, принятого во втором чтении.
Все материалы взяты из сети Интернет. Элек�
тронная версия книги является свободно
распространяемым изданием.

Аналогичные материалы по СО РАН на�
капливаются в аппарате Президиума От�
деления. Оба сборника чрезвычайно насы�
щены, но, видимо, готовились поспешно и
имеют поэтому досадные упущения. Так, в
издание по РАН не попало, к сожалению,
самое первое (или одно из первых) обра�
щений учёных к Президенту РФ В.В. Пути�
ну, руководителям Правительства, Госдумы,
парламентских партий — «Открытое пись�
мо Сибирского отделения РАН» от 28 июня,
подписанное не только председателем От�
деления и его замами, но и руководителя�
ми КНЦ и ИНЦ СО РАН, ДВО РАН, предсе�
дателем Совета директоров РАН. Опубли�
ковано, правда, «Обращение к научной об�
щественности России» от имени руковод�
ства СО РАН, также от 28 июня.

Множество публикаций появлялось в
июле�августе во всех центральных газетах
(особенно часто в «Советской России» и
«Коммерсанте», регулярно — в научных га�
зетах «Поиск», «Троицкий вариант», «Наука
в Сибири»), в журналах «Вестник РАН», «Эк�
сперт» и «Совет директоров» и, конечно же,
на сайтах информагентств и СМИ, в лич�
ных блогах.

Хотелось бы отметить, хотя бы кратко,
некоторые материалы в спецвыпуске газеты
«Отчизна — Новосибирск» за 2.08, приуро�
ченном к круглому столу «Какой должна быть
реформа РАН» в Советском районе (состо�
ялся 9 августа). На первой полосе — «Откры�
тое письмо» президенту В.В. Путину, руково�
дителям Правительства, Совета Федерации,
Госдумы, президенту РАН. Приведу только
начало и заключение.

«Решение Правительства РФ о ликвида�
ции государственных академий наук России
и фактическом изъятии из оперативного уп�
равления академий наук федерального иму�
щества мы расцениваем как намерение раз�
громить сложившуюся эффективную систе�
му организации фундаментальной науки в
России, лишить нашу страну главного пре�
имущества в глобальной конкуренции за эко�
номическое развитие на основе высших до�
стижений современной науки, подорвать на�
учно�техническое обеспечение обороны и
безопасности страны, продолжить разруше�
ние образования в России.

…Состоявшееся 27 июня решение Пра�
вительства РФ свидетельствует об его несо�
стоятельности и некомпетентности в пробле�
мах развития сферы науки, образования и
инноваций в России. На этом основании мы
возобновляем наше требование от 25 марта
2013 г. о немедленной отставке министра об�
разования и науки Д. Ливанова и требуем
проведения открытого и гласного обсужде�
ния имеющихся проблем с участием всех
членов государственных академий наук и на�
учного сообщества России».

Письмо подписали академики: предсе�
датель СО РАН А. Асеев, председатель
СПбО РАН Ж. Алферов, член Президиума
РАН Г. Месяц, председатель ДВО РАН В. Сер�
гиенко, председатель УрО РАН В. Чарушин,
председатели КНЦ и ИНЦ СО РАН В. Шаба�
нов и И. Бычков.

Из других публикаций газеты. Директор
ЛИН СО РАН академик М. Грачёв обратился
с открытым письмом к генеральному проку�
рору РФ Юрию Чайке. Он требует наказать

чиновников Правительства РФ за попытку
подкупа академиков РАН, передает
«Сиб.фм». «Нам обещано повышенное денеж�
ное содержание в размере 100 тысяч рублей
в месяц за счёт бюджета РФ в обмен на доб�
ровольный отказ от полномочий, предусмот�
ренных Уставом РАН и законами РФ. Данное
предложение лично я квалифицирую как под�
куп, что является, на мой взгляд, уголовно
наказуемым деянием».

О том, чем может обернуться «реформи�
рование РАН» для геологического комплекса
страны и освоения Сибири в целом, расска�
зывает директор ИГМ им. В.С. Соболева,
депутат Законодательного Собрания Новоси�
бирской области, академик Н. Похиленко.

«Сегодня можно говорить, что в институ�
тах СО РАН сосредоточена наиболее полная
и достоверная информация о полезных ис�
копаемых Сибири, а также о наиболее эф�
фективных современных технологиях их про�
гнозирования, поиска, добычи и переработ�
ки. Информация, которая очень востребова�
на в добывающей отрасли. …И вот теперь,
когда Правительство заявило о намерении
«реформировать РАН» и огласило условия,
на которых это произойдет, вся наша работа
в данной области оказалась под угрозой сры�
ва. Заявлено о ликвидации СО РАН как от�
дельной структуры, институтам Отделения
предстоит долгая процедура перерегистра�
ции в рамках некоего Агентства, которое тоже
пока не создано.

Уже сегодня мы оказались в подвешен�
ном состоянии — мы не имеем права заклю�
чать контракты, строить планы работ. И такое
состояние продлится, как минимум, год или
два. Это негативно скажется на бюджете на�
ших институтов, ряд направлений нам про�
сто придется «заморозить». Пострадают и
наши заказчики — те же Роснедра и добы�
вающие компании, ведь им результаты на�
ших исследований обычно нужны сейчас, а
не потом, когда нас «перерегистрируют».

«Открытая трибуна»
в Госдуме

Ситуация вокруг реорганизации Ака�
демии наук продолжает оставаться

напряжённой, решить этот вопрос можно толь�
ко с помощью диалога. К такому выводу при�
шли участники «Открытой трибуны», которая
состоялась в Государственной Думе 10 июля.

«Работа над документом о реформиро�
вании РАН ещё раз подтвердила, что столь
серьёзные вещи должны широко обсуждать�
ся, в том числе и с экспертным сообществом»,
— отметил председатель Госдумы С. Нарыш�
кин. Глава РАН академик В. Фортов удовлет�
ворён тем, что вопросы, касающиеся сути
предстоящего реформирования, стали об�
суждаться. «Сегодня мы имеем все шансы
вырулить на приемлемое решение. Самое
главное, чтобы получился документ, который
принесет пользу отечественной науке», — ска�
зал он. Шестьдесят девять поправок, внесен�
ные ко второму чтению законопроекта, изме�
нили первоначальный вариант.

Но всё же, по мнению члена Президиума
РАН академика Е. Примакова, общая концеп�
ция законопроекта на создание новой акаде�
мии сохраняется, и именно это предстоит
поменять. «Говорить о смене концепции до�
кумента сейчас некорректно, — считает пер�
вый заместитель руководителя фракции
«Единая Россия» Н. Булаев. — Есть концеп�
ция поправок президента, выработанная во
время встреч с учёными, и именно ею мы
должны руководствоваться».

С резкой критикой реформы выступил
зам. председателя ЦК КПРФ, первый зам.
председателя Госдумы, проф. МГУ И. Мель�
ников. Фракция КПРФ считает, что целесо�
образно как минимум вернуть этот законо�
проект во второе чтение и продолжить его
широкое обсуждение.

Вице�президент РАН С. Алдошин заявил,
что в законопроекте «должна быть более се�
рьёзно прописана роль РАН в вопросе на�
значения директоров институтов: Президи�
ум РАН должен не согласовывать, а представ�
лять кандидатуры для утверждения дирек�
торов (РГ, Ъ 11.07; ПГ, П 12.07).

Председатель СО РАН академик А. Асеев

в дискуссии не участвовал, но 9 июля пере�
дал С. Нарышкину текст своего выступления.
В первую очередь он отметил «неверные по�
сылки анонимных авторов проекта Феде�
рального закона «О Российской академии
наук, реорганизации государственных ака�
демий наук…», озвученные вице�премьером
О.Ю. Голодец. Это: «а) низкая эффективность
работы РАН; б) неэффективное использова�
ние имущества».

Как необходимые шаги от пропасти он
назвал следующие поправки: «вернуть инсти�
туты в ведение РАН, вернуть статус юриди�
ческого лица, главного распорядителя бюд�
жетных средств и федерального государ�
ственного учреждения науки и выборность
руководителей региональных отделений
РАН». Как обоснование этих предложений он
привел эффективную работу СО РАН (под�
робнее НВС 25.07 и От�Н 2.08).

«Открытая трибуна» проходила в Геоло�
гическом институте РАН имени В.И. Вер�
надского. Несколько позже с большой ста�
тьей «Владимир Вернадский и реформа
Академии наук» в НГ (2.08) выступил акаде�
мик Э. Галимов. В ней он рассказал о вполне
современных взглядах Вернадского (а в марте
был отмечен его 150�летний юбилей) на роль
Академии наук. В очерках по истории Акаде�
мии в 1916 г. он писал: «Академия наук посте�
пенно сознательно освобождалась от тех фун�
кций, которые стояли в противоречии с её
основными тенденциями, то есть со стрем�
лением к чистому научному знанию и свя�
занной с ним работой — научным творче�
ством». Она сосредоточилась на своём глав�
ном назначении — развитии фундаменталь�
ной науки. И далее: «…Её живучесть выяви�
лась в том, что она нашла себе место и поло�
жение при смене времени и научных состоя�
ний». Э. Галимов, проанализировав сегод�
няшние трудности в работе Академии и пред�
лагаемые реформы, пришёл к выводу, что
необходимо свести реформу Академии наук
к четырём принципам:

1. Фундаментальная наука должна оста�
ваться главным назначением Академии наук.

2. Рыночная цена науки есть обязатель�
ное условие её содержания.

3. Бизнес должен быть поставлен в усло�
вия честной конкуренции, которая сделает
науку необходимой для его развития, то есть
востребованной.

4. Устранить бюрократизм, что означает
управление, основанное на гораздо большей
степени доверия к людям.

Физикам готовят
новую структуру

Правительство ускоренно готовит ещё
одну серьезную научную реформу.

Владимир Путин поручил Дмитрию Медве�
деву к 1 сентября  рассмотреть вопрос об
изменении «правового статуса» 15 научных
учреждений, работающих в области физи�
ки. Все они в прошлом году заключили со�
глашение о партнёрстве, которое и послужи�
ло поводом для неожиданной реформы. Учё�
ные опасаются, что их передадут под начало
Курчатовского института. Российская акаде�
мия наук (РАН) также выступает против ре�
формы своих научных центров.

История вопроса такова. В декабре 2012
года Национальный исследовательский
центр (НИЦ) «Курчатовский институт» пред�
ложил заключить соглашение о партнёрстве
14 научным организациям РФ, специализи�
рующимся на изучении физики. Среди них
Объединенный институт ядерных исследо�
ваний, Институт прикладной физики РАН,
Троицкий институт инновационных и термо�
ядерных исследований, ИЯФ им. Г.И. Будке�
ра СО РАН и другие — это в общей сложнос�
ти более 5 тыс. сотрудников. Там работают
самые высокоцитируемые российские учё�
ные. Предложение, которое в итоге подписа�
ли все институты, касается «создания, мо�
дернизации и использования уникальных
исследовательских установок мегакласса». В
соглашении говорилось, например, о «кон�
солидации интеллектуального потенциала и
приборной базы» и «обмене информацией о
перспективных инвестиционных проектах».
Среди прочего там упоминалось о возмож�

ности создании «новой организационно�пра�
вовой структуры» на базе партнёрства.

30 апреля 2013 г. Президент РФ во время
визита в Петербургский институт ядерной
физики в Гатчине заявил о важности разви�
тия проектов «мегасайенс». 24 июня 2013
года в администрацию Президента РФ по�
ступило письмо, подписанное директором
Курчатовского института Михаилом Коваль�
чуком и экс�президентом РАН Юрием Оси�
повым. В документе говорится о необходи�
мости «формирования новой системы управ�
ления и финансирования инфраструктуры
класса «мегасайенс». Авторы напоминали о
партнёрском соглашении между Курчатовс�
ким и 14 институтами, называя его «основой
для создании объединения ведущих научных
учреждений страны», и просили президен�
та «придать формальный статус такой струк�
туре». В качестве примера названо немец�
кое Объединение научно�исследовательс�
ких центров имени Гельмгольца, куда вхо�
дят 18 научных центров.

Реакция РАН. В. Фортов (президент РАН
с 8 июля): «Никакие изменения невозможны
без согласия директоров институтов. Я воз�
ражаю против такого перехода. Сейчас мы
не рассматриваем возможность создания
каких�то новых структур». А. Скринский, ди�
ректор ИЯФ СО РАН: «Перед заключением
партнёрства говорилось лишь о сотрудни�
честве без административных последствий».
Коллектив ИЯФ обратился в Правительство
с заявлением о нежелании менять ведом�
ственную принадлежность. В Курчатовском
институте от комментариев пока отказыва�
ются. Сотрудники научных институтов опа�
саются, что объединение будет равноправ�
ным только на бумаге, а руководить иссле�
дованиями и распределять финансирование
станет Курчатовский институт.

Научный обозреватель НГ А. Ваганов
считает: «Реформа академии началась явоч�
ным порядком. Ведущую партию — по край�
ней мере организационно�финансовую — в
предлагаемом объединении, несомненно,
будет играть национальный исследователь�
ский центр «Курчатовский институт», дирек�
тором которого является член�корреспондент
РАН М. Ковальчук». Высказываются опасе�
ния, что «создается параллельная Академии
наук организация, причем под М. Ковальчу�
ка» (Ъ 2.08, В (Н) 2.08, НГ 5.08).

Мнение депутата Новосибирского гор�
совета А. Люлько: «Если данное решение
будет реализовано, то ИЯФ, самый, пожа�
луй, крупный институт СО РАН, становится
филиалом, и налоги он как филиал будет
платить в Москве. После превращения ин�
ститутов СО РАН в филиалы московских
организаций бюджет Новосибирска поте�
ряет несколько миллиардов бюджетных по�
ступлений в год» (От�Н 2.08).

Чиновники поставят
учёным оценки

Вслед за мониторингом эффективно�
сти вузов Минобрнауки собирается

ввести похожую процедуру и для научных
организаций. По итогам проверки чиновни�
ки намерены разделить их на три категории:
лидеры, стабильно работающие учреждения
и, наконец, «утратившие научный профиль и
перспективы развития». Последних ждет ре�
организация, ликвидация или смена руко�
водства. Разработанный Минобрнауки доку�
мент опубликован на http://regulation.gov.ru
для общественного обсуждения, которое про�
длится 15 дней.

Авторы предлагают целый ряд поправок
к постановлению правительства 2009 года
«Об оценке результативности научных орга�
низаций». По действующим правилам раз
в пять лет учредитель научной организа�
ции (чаще всего в этой роли выступает РАН,
реже — различные ведомства) сам оцени�
вает её работу. Минобрнауки лишь разра�
батывает для этого «типовую методику» с
примерно 50 критериями. Администра�
тивные решения по итогам проверки уч�
редитель также принимает самостоятель�
но. Такой подход, по словам авторов зако�
нопроекта, мешает сравнить достижения
научных организаций, например, вузовскую

ОБЗОР ПРЕССЫ

протесты учёных и новации Минобрнауки
Реформа РАН:

Невозможно в одном газетном обзоре охватить бурю гневных, возмущенных, а чуть позднее — аналитических выступлений учёных, государ�
ственных и общественных деятелей, публицистов о проекте реформы РАН. Нынешний обзор — это только краткое (и, конечно же, неполное)
перечисление таких материалов, а также — сведения о новых неоднозначных инициативах Минобрнауки и реакции на них научного сообщества.
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науку и академическую. Кроме того, чинов�
ники испытывают «затруднения в вопросах
сопоставления результативности российских
научных организаций с научными организа�
циями экономически развитых стран».

В связи с этим предлагается полностью
изменить подход к оценке научных институ�
тов. Вместо единого набора критериев для
всех учреждений будут созданы «референт�
ные группы» из институтов схожего профи�
ля, например, исторических или биологичес�
ких. Для каждой референтной группы пред�
ложено выработать свои методики оценки, а
также «минимальные значения показателей
результативности» (документ не конкретизи�
рует эти предложения).

Чуть больше года назад Минобрнауки
провело по своим критериям (например,
средний уровень ЕГЭ у первокурсников, уро�
вень инфраструктуры и т.д.) мониторинг ву�
зов, и это был, по общему мнению, неудач�
ный опыт. Например, во введённым крите�
риям ряд ведущих вузов попал в чёрный спи�
сок. Результаты мониторинга вызвали неудо�
вольствие российских ректоров — они по�
требовали изменить критерии оценки. По их
мнению, министерство не учитывало специ�
фику, оценивая учебные заведения вне за�
висимости от профиля. Сейчас критерии
сравнения вузов снова уточняются.

Ученые опасаются, что многие институты
необоснованно попадут в чёрные списки. «Ло�
гично, что государство хочет получать инфор�
мацию о научном секторе. Но автоматиза�
ция такой оценки недопустима», — говорит
представитель Общества научных работни�
ков Е. Онищенко. У него вызывает тревогу
принцип создания «референтных групп».
«Неизвестно, как они будут формироваться.
Например, могут начать сравнивать зооло�
гов с институтом молекулярной биологии.
Наука вроде бы одна, а дисциплины раз�
ные». По его мнению, научные институты не�
корректно оценивать как единые учреждения.
В одном институте могут работать как сла�
бые, так и сильные научные группы и лабо�
ратории, даже отдельные учёные. «Когда оце�
нивают весь институт в целом, то получается
средняя температура по больнице» (Ъ 6.08).

Обозреватель РГ Ю. Медведев замеча�
ет, что «межведомственная» практика оцен�
ки принята во многих ведущих научных цен�
трах мира. Для этого в качестве экспертов
приглашаются авторитетные учёные из
разных стран, в том числе и из России.
Кстати, такая экспертиза давно обсужда�
ется в РАН, но сразу вставал вопрос: а кто
оплатит их работу? Ведь сегодня вся ака�
демия финансируется, как средний амери�
канский университет. Практически все день�
ги уходят на зарплату, а на приобретение
нового оборудования мало что остается. Ка�
кие уж тут эксперты? Очевидно, Минобрна�
уки берется решить эту проблему.

Сколько может быть закрыто научных ин�
ститутов? Если судить по высказываниям ру�
ководителей Минобрнауки, примерно треть
научных организаций РАН неэффективны. А
значит, их может ожидать хирургическое вме�
шательство. Подобный жёсткий подход все�
гда вызывал протест Академии. Прорывные
результаты достигаются порой там, где их
меньше всего ожидали, и отнюдь не по при�
оритетным темам. Кроме того, очень многие
современные проблемы являются мульти�
дисциплинарными, и успех дела зависит от
того, ведутся ли фундаментальные исследо�
вания сразу по многим направлениям.

Учёные настаивают: в науке нельзя ста�
вить только на приоритетные и модные на�
правления, а следует двигаться широким
фронтом. Конечно, санация научных учреж�
дений нужна, но проводить её надо по прин�
ципу «семь раз отмерь, один раз отрежь».
Но важно, чтобы судьбу институтов решали
только сами учёные. Иначе мы окончательно
потеряем российскую науку (РГ 7.08).

Последняя новость — 11 августа со�
стоялась встреча один на один

Президента РФ В. Путина и президента РАН
В. Фортова. Обсуждались поправки к закону
о реформе РАН. Ни на сайте Президента РФ,
ни на сайте РАН никаких следов упомянутой
встречи обнаружить не удалось (НГ 14.08).

Между тем, сентябрь — начало осенней
сессии Госдумы, где должно продолжиться
обсуждение проекта реформы РАН.

Так что впереди — новые бури.

Наталья Притвиц
Сокращения: В(Н) — «Ведомости»

(Новосибирск); «НВС» — Наука в Сибири;
НГ — «Независимая газета»;

От�Н — «Отчизна – Новосибирск»; П — «Поиск»;
Пр — «Правда»; ПГ — «Парламентская газета»;

РГ — «Российская газета»; СР — «Советская
Россия»; Ъ — «Коммерсант».

Господствует суждение о необходимо�
сти реформы науки в России. Рефор�

ма науки в России — реформа РАН. Это факт.
А что это, собственно, значит «реформа
РАН»? Для правительства реформа РАН —
это в точности тот закон, который пройдет
вскорости через Госдуму. Ничего научного
ни в подготовке этого закона, ни в реформе
в этой редакции не наблюдается. Между
тем, речь идет о совершенствовании управ�
ления наукой и о повышении эффективнос�
ти вложений средств в неё. Последние за�
дачи явно научные. При этом в науке давно
имеются методы решения таких задач. До�
статочно вспомнить теорию оптимального
управления, математическую экономику и
эконометрику.

Академия может и обязана решать про�
блемы совершенствования своей организа�
ции по�научному, а не в стиле политической
фронды или одномоментного взятия под ко�
зырёк. Не ручное управление, а научный по�
иск вариантов управления. Вопрос об инди�
видах здесь столь же не по существу, как и
вопрос о выбранных начальниках. Пока кро�
ме заклинаний «реформа необходима», рож�
денных маниловскими мечтаниями или ком�
пиляцией чужих идей и документов, ничего
научного по существу нет. Выбор способов
управления — обычная задача менеджмен�
та. Давно можно было подходящие исследо�
вательские группы создать. Вместо этого в
обществе идет мелкая полемика неспециа�
листов по управлению, абсолютизирующих
свой опыт и предпочтения.

Разговоры об академических свободах,
созданных в последние два десятилетия в
РАН — не более чем дурные анекдоты. В на�
уке никакая представительная демократия
не действует, ибо никакие права и обязан�
ности по поиску истины ни один учёный ни�
кому не делегирует. Завлаб — начальник,
организатор конкретных исследований, а не
главарь банды разбойников. Выборы, пусть
носящие рекомендательный характер, ди�
ректоров коллективами институтов — балов�
ство, если не балаган времен военного ком�
мунизма. Между тем, утверждение дирек�
тора, назначенного руководством отделения,
на Общем собрании Академии — тест на
компетентность в науке и пригодность в ка�
честве менеджера.

Академия — довольно сложная корпора�
ция с весьма запутанной и анахроничной
системой управления. Наука безжалостна,
ибо служит только истине. Нормальный учё�
ный служит чаще всего себе, а вовсе не аб�

Какая реформа нужна науке в России
страктной истине. Устройство Академии в
целом обычного исследователя занимает
редко — его беспокоит рабочая обстановка
и финансирование внутри собственной ла�
боратории и института, а также происходя�
щие раз в два�три года выборы в Академии,
в основном, по близким специальностям.
Очевидными недостатками организации на�
уки для него являются низкие зарплаты, про�
блемы с командировками и оборудованием,
глупость и бессмысленность планов и отчё�
тов и изредка искажения и несправедливос�
ти на выборах. В этой связи уместно указать
некоторые более общие сомнительные тра�
диции и узкие места РАН, требующие ре�
формирования.

Избрание Президента РАН прямым го�
лосованием архаично. Никто не в состоянии
единолично представлять Академию. Даже
Общее собрание, обладающее колоссальным
интеллектуальным потенциалом и знаниями,
имеет трудности в суждениях обо всей со�
временной науке в целом. Общее собрание
может делегировать свои полномочия из�
бранному им Президиуму с тем, чтобы Пре�
зидиум выбирал президента, вице�прези�
дентов и главного учёного секретаря из сво�
его состава. При этом Президиум будет впра�
ве контролировать и даже отстранять пре�
зидента и других руководителей, не справ�
ляющихся со своими обязанностями. Анало�
гично следует избирать академиков�секре�
тарей и председателей региональных отде�
лений и научных центров. Иначе говоря, опе�
ративное управление Академией должно
стать коллегиальным, а не единоличным, ког�
да первые лица отделений стоят выше бюро
и президиумов.

Структура отделений и специальности,
представленные в них, должны соответство�
вать мировым стандартам науки и утверж�
даться Общим собранием. Это исключит
волюнтаризм при объявлении странных ва�
кансий на выборах, предназначенных для
благоприятствования каким�то угодным по
тем или иным причинам претендентам, не
способным выдержать честной конкурен�
ции на выборах.

Следует отменить морально неприемле�
мый порядок, при котором члены�корреспон�
денты голосуют за своих возможных конку�
рентов в будущем. Совершенно неуместным
проявил себя институт нечленов Академии,
участвующих в Общем собрании с правом
решающего голоса по ряду вопросов. Эта
система совершенно чужда академическим
традициям и беспрецедентна. Возникла она

как уступка крайней фронде, ведшей дело к
разгону Академии в годы перестройки. При�
нятие решений Общего собрания существен�
но осложнилось, а их качество упало. Капи�
тальная разница между членами и нечлена�
ми Академии — в совершенно разных уров�
нях зависимости суждений от мнений соб�
ственных начальников.

Принципиально важно сформулировать
в качестве главной задачи Академии обес�
печение информационной безопасности
России в сфере фундаментальных знаний.
Наука призвана не навредить человечеству
потерей прежних знаний и умений. Приду�
мать новое, не зная старого, невозможно.
Необходимо исключить планирование от до�
стигнутого, когда по инерции продолжают
развиваться и финансироваться тупиковые
и давно изжившие себя направления науки
под флагом сохранения декорированных на�
учных школ. Школы в науке персонифициро�
ваны. Лидерство в науке не передается по
наследству. Школа ушедшего лидера может
стать корнями новых замечательных школ, а
может и выродиться в поле агрессивных сор�
няков. Такие же процессы наблюдаются в
судьбах научных институтов. Устав РАН дол�
жен предусматривать тщательный пересмотр
структуры и тематики института и лаборато�
рий в связи с неизбежной сменой их лиде�
ров. Не исключено, что ушедший директор�
основатель иногда предпочёл бы закрытие
созданного им института сомнительной чес�
ти присвоения его имени вырождающемуся
учреждению.

Ежегодные Общие собрания должны со�
средоточиться на анализе перспективных
направлений науки, возникших в мире и не
представленных в России. Необходимо воз�
родить и укрепить в этой связи практически
свернутую систему ВИНИТИ, обязав про�
фильные институты Академии готовить об�
зоры по современному состоянию основных
разделов фундаментальных наук.

Многие из высказанных суждений и пред�
ложений довольно очевидны, но даже не
формулируются публично. Причина их за�
малчивания проста — по мнению большин�
ства, у них нет шансов быть принятыми в сло�
жившейся обстановке. Когда в науке обсуж�
дение по существу отменяется ссылками на
несвоевременность и неблаговоление на�
чальства, реформа науки необходима как
никогда. Но нам нужна не любая реформа —
наука достойна реформ, основанных на ме�
тодах, опыте, традициях и принципах науки.

С.С. Кутателадзе

Под председательством академика
РАМН Л.И. Афтанаса состоялось оче�

редное заседание Президиума СО РАМН.
Заслушан доклад ведущего научного сотруд�
ника лаборатории клинической иммунофар�
макологии НИИ клинической иммунологии
СО РАМН д.м.н. И.В. Ширинского «Регуля�
торы липидного обмена и воспаления — но�
вые терапевтические мишени при аутоим�
мунных заболеваниях». Президиум СО РАМН
отметил актуальность проводимых исследо�
ваний, посвящённых изучению взаимосвя�
зи изменений в иммунной системе с нару�
шениями липидного обмена, свойственны�
ми хроническому воспалению аутоиммунной
природы.

Основной причиной высокой смертнос�
ти больных аутоиммунными заболеваниями
является раннее формирование и ускорен�
ное прогрессирование атеросклеротическо�
го поражения сосудов, обусловливающего
развитие инфаркта миокарда, инсульта, за�
стойной сердечной недостаточности и вне�
запной смерти. Ревматоидный артрит, ос�
теоартрит и псориаз являются независимы�
ми предикторами сердечно�сосудистых за�
болеваний.

Одним из новых подходов системной те�
рапии ревматоидного артрита, остеоартрита
и псориаза является применение препаратов,
способных модулировать центральные мета�
болические узлы (hub), участвующие в регу�
ляции и координации активности воспаления,
липидного и углеводного обмена и др.

Обсуждаются различные механизмы
интеграции метаболизма липидов и иммун�
ного ответа, в частности связанные с син�
тезом холестерина и продуктов его проме�
жуточного обмена и активностью ядерных
рецепторов, активируемых пероксисомным
пролифератором (peroxisome proliferator�
activated receptors — PPAR). Предполага�
ется, что эта взаимосвязь лежит в основе
общности патогенеза аутоиммунных забо�
леваний и атеросклероза и является осно�
ванием для поиска препаратов, обладаю�
щих многоцелевым действием — проти�
вовоспалительным, антиатерогенным и
иммуномодулирующим. Этим требовани�
ям в большей мере отвечают ингибиторы
3�гидрокси�3�метил коэнзим А (ГМГКоА)
редуктазы (статины) и агонисты PPAR�аль�
фа (фибраты), обладающие иммуномоду�
лирующими и противовоспалительными
свойствами.

Исследования, проведенные у больных
ревматоидным артритом, псориазом и
эрозивным остеоартритом, показали мно�
гоцелевое действие статинов и агонистов
PPAR�альфа: анальгетическое, противовос�
палительное, иммуно� и липидкорригиру�
ющее и антиатерогенное. Плейотропное
действие фенофибрата и симвастатина
при коморбидной патологии способствует
уменьшению выраженности клинических
проявлений как основного заболевания, так
и снижению риска развития атеросклеро�
за и его последствий, уменьшению эконо�

мических затрат на лечение.
По материалам исследований защище�

на докторская диссертация и подготовле�
на к защите кандидатская диссертация, по�
лучено два патента РФ на изобретение,
опубликовано семь статей в зарубежной и
17 в отечественной печати с совокупным
импакт�фактором 18,642. Индекс цитиру�
емости автора по зарубежным публикаци�
ям, посвящённым материалам исследова�
ний, с 2008 года по 2013 год — 67. Резуль�
таты ежегодно (с 2007 г.) докладывались
на конгрессах Европейской противоревма�
тической лиги (EULAR).

На основании полученных данных в меж�
дународном консенсусном документе по
проблеме сердечно�сосудистых заболева�
ний «AJC Editor’s Consensus: Psoriasis and
Coronary Artery Disease» рекомендовано ис�
пользование статинов при псориазе.

Президиум постановил: считать акту�
альными и перспективными дальнейшие
исследования по выявлению новых тера�
певтических мишеней, выполняющих роль
межмолекулярных регуляторов взаимосвя�
зи различных путей метаболизма, воспа�
ления, иммунных реакций и др.; создать
рабочую группу для формирования едино�
го протокола клинических исследований
препаратов, обладающих плейотропным
действием, для лечения аутоиммунных за�
болеваний и внедрения его в заинтересо�
ванные клиники СО РАМН.

В Президиуме СО РАМН
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Предваряя обсуждение в Государ�
ственной Думе РФ представлен�

ного Правительством РФ законопроекта
№ 305828�6 «О Российской академии наук,
реорганизации государственных академий
наук и внесении изменений в отдельные за�
конодательные акты Российской Федера�
ции», В.В. Жириновский призвал депутатов
использовать при его рассмотрении научный
подход. Он привел примеры неудачного, по его
мнению, размещения производительных сил,
создания государства и всемирного халифа�
та. Относительно социального назначения и
функций самой науки В.В. Жириновский ог�
раничился лишь утверждением: наука долж�
на быть такой, чтобы «могла обеспечивать
обоснование всех наших крупных действий».
Воспользуемся данной посылкой известного
законодателя.

Самым ненаучным явлением при обсуж�
дении названного законопроекта стало умол�
чание всеми действующими лицами нали�
чия в стране действующего федерального
закона № 127 от 23 августа 1996 г. «О науке
и государственной научно�технической по�
литике». Ведь для того, чтобы ликвидиро�
вать Российскую академию наук в ныне су�
ществующем варианте, достаточно было
бы ограничиться внесением в содержание
ст. 6 соответствующих изменений. Почему
это произошло?

В частности, основной причиной появле�
ния законопроекта о так называемой рефор�
ме РАН председатель Комитета Государ�
ственной Думы по науке и наукоёмким техно�
логиям В.А. Черешнев назвал стремление его
инициаторов «распорядиться собственнос�
тью и передать новой академии то, что оста�
лось». Не скрывала этой цели и официаль�
ный представитель Правительства Россий�
ской Федерации, заместитель Председате�
ля Правительства Российской Федерации
О.Ю. Голодец, считающая российскую науку
обремененной «огромным грузом федераль�
ного имущества и земельных площадей, ко�
торые, к сожалению, по данным Счётной па�
латы, используются не по назначению». Пред�
ставитель фракции большинства В.М. Коно�
нов также настаивал на необходимости «раз�
делить имущество, коммунальное хозяйство
и собственно науку».

Вполне очевидно, что сторонники данной
«реформы» академической науки откровен�
но проигнорировали требования действую�
щего закона. Например, согласно  нормам
статьи 7 управление научной и (или) научно�
технической деятельностью осуществляется
на основе сочетания принципов государ�
ственного регулирования и самоуправления
(ч. 1). Органы государственной власти Рос�
сийской Федерации, органы государствен�
ной власти субъектов Российской Федера�
ции осуществляют контроль за эффективным
использованием и сохранностью предостав�
ленного государственным научным органи�
зациям имущества (ч. 3).

В действующем законе достаточно чётко
представлены субъекты научной и (или) науч�
но�технической деятельности (глава II), орга�
низация и принципы научной и (или) научно�
технической деятельности (глава III), форми�
рование и реализация государственной на�
учно�технической политики (глава IV). Напри�
мер, в ч. 1 ст. 12 ясно указывается на органы
государственной власти в качестве ответствен�
ных за выбор приоритетных направлений раз�
вития науки и техники в Российской Федера�
ции, формирование и реализацию федераль�
ных научных и научно�технических программ
и проектов, организацию научно�техническо�
го прогнозирования, формирование рынков
научной и (или) научно�технической продук�
ции (работ и услуг) Российской Федерации и
т.д. Однако вместо того, чтобы разобраться,
как Правительство РФ выполняет действую�
щий закон по каждому из его нормативных
требований, депутаты Государственной Думы
РФ полностью оказались под влиянием пред�
ставленного законопроекта.

Чтобы читатель убедился в справедли�
вости данного вывода, мы приводим некото�
рые фрагменты из стенограммы заседания
Государственной Думы РФ от 3 июля 2013 г.,
показывающие аргументы сторонников и
противников принятия законопроекта о ре�
формировании РАН.

О порядке представления
законопроекта

(Из предложений депутатов и сделанных
ими заявлений Председателю Государ�
ственной Думы РФ С.Е. Нарышкину).

В.С. Романов: «Вношу предложение:
пункт 30, законопроект о реформе Академии
наук, снять с рассмотрения: во�первых, по�
тому, что позорна форма его подготовки, во�
вторых, потому, что ликвидация академий
означает уничтожение перспективы для Рос�
сии как научно�технологической страны».

Н.В. Коломейцев: «Я поддерживаю
предложение Валентина Степановича, но
только ещё и по причине грубейшего нару�
шения при внесении законопроекта Консти�
туции Российской Федерации и указа Пре�
зидента Российской Федерации о порядке
рассмотрения законов, касающихся науки и
научного сообщества».

Н.Н. Иванов: «Считаю, что такое поспеш�
ное внесение этого законопроекта есть целе�
направленное действие по разрушению Рос�
сийской академии наук, предлагаю этот за�
конопроект снять с повестки дня».

С.М. Миронов: «На Совете Думы я задал
вопрос, не может ли так случиться, что всё�
таки будет предложение рассмотреть зако�
нопроект во втором и в третьем чтениях в
весеннюю сессию, — вы твёрдо сказали, что
нет, и вот сейчас роздана поправка, где пред�
лагается именно это».

Н.В. Коломейцев: «Есть Регламент, ко�
торый предполагает процедуру внесения за�
конопроектов, процедуру обсуждения, про�
цедуру обсуждения проектов совместного
ведения, — почему же грубейшим образом
нарушается наш основополагающий доку�
мент?!»

А.Е. Локоть: В нашем Регламенте есть …
статья 119, пункт 6, которая говорит, что в
случае принятия в первом чтении законопро�
екта Государственная Дума … может вынести
данный законопроект на всенародное обсуж�
дение. Я предлагаю воспользоваться этой
нормой».

Примечание: При голосовании большин�
ство депутатов не поддержали это предло�
жение.

Норма, закрепленная в ч. 5 ст. 119, опре�
деляет сроки представления поправок не
менее 15 дней, а для законопроектов по пред�
метам совместного ведения Российской Фе�
дерации и субъектов Российской Федера�
ции не менее 30 дней. Однако здесь есть
уловка, дающая возможность обойти эту
норму путем голосования. Соответственно,
А.В. Ильтяков предложил «законопроект рас�
смотреть во втором чтении 5 июля 2013 года,
до 15 часов 4 июля предлагаю внести по�
правки». Его поддержал А.В. Митрофанов:
«Предлагаю поддержать и проголосовать
сейчас поправку, и сделать это быстро. …
Речь идёт о собственности, а не о науке; если
это сделать через месяц, то все институты
будут загнаны в долги и...»

Г.А. Зюганов: «7 мая прошлого года гос�
подин Путин, вступая в должность, принял
специальный указ — указ № 601, который гла�
сит, что все вопросы, связанные с наукой,
образованием, здравоохранением, имеющие
большое социальное и общественное значе�
ние, должны обсуждаться в обществе, для
этого отводится шестьдесят дней, в соот�
ветствии с этим указом принято решение
правительства. … Таким же образом в своё
время протащили закон о земле — сейчас
41 миллион гектаров зарастает бурьяном,
даже Бородинское поле распродают, и ниче�
го сделать не можем! Поэтому призываю каж�
дого к личной ответственности за результа�
ты подобного голосования. Если поправка
пройдёт, мы не сможем дальше участвовать
в этом беспардонном нарушении законов,
указов президента, постановлений прави�
тельства и собственного Регламента!»

Примечание: При голосовании боль�
шинство депутатов поддержало поправку
А.В. Ильтякова.

О социальном назначении
и функциях науки

А.А. Чепа: «Проект создаёт полную нео�
пределённость в отношении статуса РАН как
юридического лица и её имущественных
прав, поскольку новая академия не провозг�

лашается правопреемником нынешней».
«Проект закона устанавливает иную под�

ведомственность академических институтов
РАН, передавая институты в ведомственную
подчинённость новому государственному
органу — Агентству научных институтов Рос�
сийской академии наук, функции и статус
которого законом не определены».

О финансировании науки
О.Ю. Голодец: «Начиная с 2012 года и

до конца 2015 года параметры бюджета рас�
ходов на российскую науку будут увеличены
со 120 миллиардов до 170 миллиардов …
Средства, которые мы расходуем на науку, не
приносят должного результата».

В.А. Черешнев: «Финансирование Ака�
демии наук к 2000 году стало в двадцать во�
семь раз меньше, чем в 90�м году! … Если у
нас на всю академию — 2 миллиарда долла�
ров, или 62 миллиарда рублей, а Массачу�
сетский технологический институт (МТИ)
имеет 4,5 миллиарда долларов!..»

О разделении процедур
научной деятельности

и управления имуществом
И.В. Лебедев: «Какая связь между эле�

ментарным наведением порядка в вопросах
управления федеральной собственностью и
научной деятельностью?»

В.А. Черешнев: «За прошлый год Ака�
демия наук от сдачи в аренду заработала 2
миллиарда 200 миллионов рублей, это к 62
миллиардам добавка … У нас учёные зани�
маются наукой, а для того, чтобы заниматься
имущественными вопросами, есть соответ�
ствующие службы. Нам говорят, что созда�
дут агентство, — да у нас есть и ЖКХ, и инже�
неры�техники!»

Об эффективности
научно0исследовательской

деятельности.
А.Е. Локоть: «В чём измеряется эффек�

тивность деятельности наших учёных, пото�
му что вот этот пресловутый индекс цитиро�
вания — это весьма спорный?»

О.Ю. Голодец: «Индекс цитирования,
индекс Хирша, — это один из немногих пока�
зателей эффективности науки, и сами учё�
ные, сами академики, с которыми мы ведём
полемику, всегда с уверенностью оперируют
именно этим понятием».

В.М. Зубов задал О.Ю. Голодец два вопро�
са вместо одного по принятому регламенту, в
том числе попросил привести «пример успеш�
ности, эффективности госструктур, которые
создавались в последнее время специально
под решение научно�технических задач».

О.Ю. Голодец воспользовалась регламен�
том и ответила на другой вопрос.

Н.Ф. Герасименко: «По каким критери�
ям, кроме индекса Хирша, будет оценивать�
ся эффективность реформы академии и в
какие сроки?»

О.Ю. Голодец: «На этот вопрос должны
ответить сами академики, само научное со�
общество».

Этих высказываний, зафиксированных в
стенограмме заседания Государственной
Думы РФ от 3 июля 2013 г., вполне достаточ�
но, чтобы понять следующее.

Во�первых, ни один из депутатов не об�
ратился к тексту действующего закона № 127
от 23 августа 1996 г. «О науке и государствен�
ной научно�технической политике». Между
тем, даже грубое сопоставление содержания
имеющихся в нем нормативных положений
(ст. 3, 5, 7) с новациями ст. 22 законопроекта
показывает элементарную недобросовест�
ность его авторов.

Во�вторых, идейные обоснования и нрав�
ственные оправдания сторонников принятия
правительственного законопроекта несосто�
ятельны и не соответствуют общегосудар�
ственным интересам, требующим повыше�
ния эффективности функционирования на�
уки как социального института общества.

В�третьих, желание авторов законопро�
екта «протолкнуть» его любой ценой в зако�
нодательном органе страны оказалось на�
столько сильным, что они нарушили норма�
тивные требования, закрепленные в Консти�
туции РФ (пп. «в», «г», «е» ч. 1 ст. 72), в издан�
ных в соответствии с ними Указе Президен�

та РФ и Постановлении Правительства РФ.
Регламент ГД РФ, определяющий порядок
рассмотрения поступающих законопроектов,
вообще был поставлен под сомнение. Напри�
мер, несмотря на отрицательное решение
профильного комитета на представленный
законопроект, Совет ГД РФ включил его в по�
вестку дня пленарного заседания.

Заслуживает внимания очередная «се�
рия» официального обсуждения данного
законопроекта во втором чтении на пле�
нарном заседании Государственной Думы
РФ от 5 июля 2013 г., на котором в наруше�
ние ч. 1 ст. 118 Регламента ГД РФ, по при�
знанию самих депутатов, была представ�
лена его новая концепция. Приведём не�
которые высказывания депутатов.

С.И. Неверов: «Сегодня в ходе обсужде�
ния во втором чтении выработаем конкрет�
ные предложения, которые дадут новое и пол�
ное представление по этому вопросу».

В.А. Никонов: «Закон о Российской акаде�
мии наук разминирован, и даже те, у кого были
сомнения, должны сегодня его поддержать».

Н.В. Левичев: «За две бессонные ночи
мы… сумели — ну, будем честны — поменять
концепцию проекта закона».

Депутатам следует подумать над содер�
жанием ст. 51 Регламента ГД РФ, где предус�
мотрено внеочередное рассмотрение зако�
нопроектов и других нормативных актов, и
определить соответствующий порядок, ис�
ключающий проведение «спецопераций».

Возникающие в социальном развитии
страны проблемы вынуждают законодателей
думать о совершенствовании общественных
отношений в соответствующих сферах жиз�
недеятельности страны. Не являются исклю�
чением общественные отношения в научной
сфере. Но для этого депутатам следует полу�
чить ясный ответ на вопрос: на что они долж�
ны быть направлены в условиях обществен�
ного разделения труда? Только на обществен�
но полезную деятельность по производству
актуального научного знания. К глубокому со�
жалению, эта идея с большим трудом дохо�
дит до людей, управляющих наукой. Напри�
мер, в приказе Министерства образования
и науки РФ, Министерства здравоохранения
и социального развития РФ и Российской
академии наук от 3 ноября 2006 г. № 273/745/
68 «Об утверждении видов, порядка и усло�
вий применения стимулирующих выплат,
обеспечивающих повышение результативно�
сти деятельности научных работников и ру�
ководителей научных учреждений и научных
работников научных центров Российской ака�
демии наук» стимулирующие выплаты ори�
ентировали научных работников не на про�
изводство научного продукта и его реализа�
цию, а на социальную активность по поводу
научной деятельности. Кроме того, настоя�
щий приказ не способствовал решению за�
дачи повышения результативности деятель�
ности, ибо вне поля зрения его авторов ока�
зался собственно научный труд (см.: Бобров
В.В. Какой деятельностью должен заниматься
научный работник // Наука в Сибири. — 2007.
— № 8 (2593) 22 февраля).

Депутату В.М. Кононову, прежде чем де�
лать заявления, что «Российская академия
наук не должна ассоциироваться с неприс�
тупным замком, окружённым рвом, где в вы�
сокой башне закрылись таинственные и не�
досягаемые мудрецы», следовало бы поин�
тересоваться сущностью и содержанием на�
учно�организаторской и научно�исследова�
тельской работы и только после этого поду�
мать над законодательными нормами, регу�
лирующими эту сферу жизнедеятельности.
Тем более как законодателю ему полезно
знать о месте, роли и значении в обществен�
ных отношениях физических и юридических
лиц в процессах производства, распределе�
ния, обмена и потребления совокупного об�
щественного продукта. Если же надумали
реформировать науку, то надо подходить к
решению этой задачи с научных позиций.

Учёным РАН жить и работать
по закону! По какому?

В.В. Бобров, профессор кафедры
философии ИФПР СО РАН, к.филос.н.

№ 32 — 33 (22 августа 2013 г.)

АКТУАЛЬНО



стр. 7

Глубокоуважаемый
Владимир Елиферьевич!
Ваши научные достижения высоко оце�

нены мировой общественностью, и Вы по
праву являетесь лауреатом Государствен�
ных премий СССР и РФ, а также Междуна�
родной премии «Глобальная энергия».
Ваши научно�организационные таланты и
оригинальные решения ярко проявились на
постах директора Института теплофизики
СО РАН (который Вы в возрасте 62 лет по
личной инициативе передали своему уче�
нику, чтобы самому освободиться от адми�
нистративных хлопот), ректора Новосибир�
ского государственного университета, за�
местителя председателя СО РАН, органи�
затора Института перспективных исследо�
ваний, а также при руководстве многочис�
ленными прорывными проектами.

Ваше гражданское мужество громко
прозвучало во время критических для Рос�
сии событий ГКЧП 19 августа 1991 года,
когда Вы открыто выступили в защиту сво�
боды и демократии на фоне притихших в
страхе средств массовой информации. Вы
много раз демонстрировали ответственное
отношение к судьбам российских науки и
культуры в своих компетентных публицис�
тических статьях.

Поэтому удивительным диссонансом к
повсеместным общественным протестам
явились Ваши публикации (газета «Наука
в Сибири» от 8 августа 2013 г. и Сибирский
Интернет�обзор на Resfo.1) в защиту
пресловутого Федерального закона (ФЗ)
«О реформе РАН», представленного в июле
правительством Д.А. Медведева в Госду�
му.

Особенно Ваше отношение контрасти�
рует с активной позицией Вашего друга и
коллеги академика В.Е. Захарова, сфор�
мировавшего «Клуб 1�го июля» против ФЗ
и возглавившего оргкомитет Общероссий�
ской конференции «О настоящем и буду�
щем Российской науки», которая состоит�
ся 29 августа в Москве.

Разумеется, каждый волен иметь свое
мнение и свободно его выражать. Но в на�
стоящий кризисный период, в преддве�
рии яростных сентябрьских баталий,
Ваши выступления могут сыграть на руку
высокопоставленным госчиновникам, кото�
рые в запале личных амбиций грозят при�
нять безответственные по отношениию к
судьбам России решения.

Блицкриг Д.В.Ливанова —
кому это выгодно?

Рождение проекта ФЗ о реформе РАН
в недрах Минобрнауки и история

прохождения его двух форсированных чте�
ний в Госдуме — это детективный спек�
такль в театре абсурда. Подготовленный
анонимно и в тайне от научной обществен�
ности, ФЗ вызвал такую волну возмуще�
ний, что даже министр Д.В. Ливанов вы�
нужден был открещиваться от участия в его
подготовке. При этом выясняются совсем
странные вещи: некая частная компания,
агентство Pricewaterhouse Coopers, разра�
батывает «дорожную карту» российской
науки. Заказчиками здесь наверняка яв�

ляются чиновники Минобрнауки, в связи
с чем нельзя не вспомнить слова из басни
«беда, коль пироги начнет тачать сапож�
ник». Успехи правительственных реформа�
торских начинаний очень легко спрогно�
зировать — страна ещё только расхлебы�
вает последствия действий агентства
«Оборонсервис». А сам стиль проводимой
Д.В. Ливановым акции напоминает мод�
ные сейчас в стране рейдерские захваты
с переделом имущества в интересах опре�
делённого круга лиц.

В этой ситуации очень характерно по�
ведение Д.В. Ливанова, который самоуве�
ренно утверждает, что обратного пути для
ФЗ нет и подчеркивает, что он — слуга двух
господ («работодателей», в его терминоло�
гии), премьер�министра и Президента РФ,
и именно их мнение, а не народа, пусть и
учёного, для него является определяющим.
Хотя именно министру пристало бы само�
критично осмыслить недавние «достиже�
ния» Минобрнауки в скандалах с ЕГЭ, с ВАК,
с чиновничьим ранжированием институтов
РАН и т.д.

Большое недоумение вызывает сам воп�
рос: кому в страшном сне пришла в голову
идея о чудодейственном реформаторстве
РАН? Если побуждением явились благие по�
мышления о судьбах российской науки, то
Академию нельзя рассматривать изолиро�
ванно, а надо исходить из знаменитого «тре�
угольника М.А. Лаврентьтева»: фундамен�
тальные исследования + научные кадры +
внедрение научных достижений в народное
хозяйство. Когда реформаторы говорят о
необходимости «эффективного менедж�
мента», то им необходимо напомнить, что
последние двадцать с лишним лет РАН жи�
вет в режиме борьбы за существование, а
её нынешнее состояние было предсказано в
декабре 1991 года в обращении «Трагедия
науки» Г.И. Марчука, последнего президен�
та АН СССР.

Что касается аргументов об «освобож�
дении» выдающихся учёных от руководящих
функций, то неосведомленным в нашей ис�
тории можно сообщить: в период расцвета
отечественной науки институты создава�
лись «под директора», и это становилось
залогом их успеха. Достаточно вспомнить в
новосибирском Академгородке институты,
носящие сейчас имена своих основателей:
М.А. Лаврентьева, С.Л. Соболева, С.А. Хри�
стиановича, Г.И. Будкера и многих других.

Уроки истории
с географией

Если начать с Древнего Египта, то
надо отметить тот замечательный

факт, что верховные жрецы — носители по�
разительных знаний — были в этой стра�
не наиболее почитаемыми людьми, наря�
ду с правящими фараонами. Перенесясь
в начало ХIХ века, можно вспомнить, что
Наполеон во время своих африканских по�
ходов велел беречь пуще всего «ослов и
учёных».

Обращаясь к новейшей истории, необ�
ходимо подчеркнуть, что именно самоот�
верженные труды академиков А.В. Курча�
това, М.В. Келдыша, С.П. Королева и дру�
гих, вместе с возглавляемых ими коллекти�
вами, обеспечили в период «холодной вой�
ны» 50—60�х годов нашей стране нацио�
нальную безопасность и международный
паритет. И вплоть до государственного раз�
вала 1991 г. существовал гармоничный союз
фундаментальной, вузовской и отраслевой
наук. Благодаря политической поддержке
наука имела адекватное материально�фи�
нансовое обеспечение, а ведущие учёные
получали зарплаты на уровне правитель�
ственных чиновников. Даже в периоды меж�
дународных осложнений не только масти�
тые, но и молодые российские учёные име�
ли регулярные международные команди�
ровки, финансируемые из бюджетов ин�
ститутов, а также встречали многочислен�
ных иностранных гостей.

В 1970—1980�е гг. новосибирский Ака�
демгородок принимал ежегодно до 2000 за�
рубежных учёных и политических деятелей,

среди которых были Де Голль, Помпиду,
Никсон, Пальме, государственные лидеры
почти всех социалистических стран, аме�
риканские астронавты, не говоря уже об
отечественных звездах первой величины в
политике, культуре и искусстве. Наука в Ака�
демгородке была многонациональна, здесь
обучались студенты с аспирантами из са�
мых разных союзных республик. Новоси�
бирский государственный университет был
изначально интегрирован с Сибирским от�
делением АН, и сейчас его выпускники со�
ставляют более половины научных сотруд�
ников.

Не секрет, что около половины бюджета
СО АН составлялось из заказов военно�про�
мышленного комплекса, и эти важные связи
обеспечивались постоянными представите�
лями «министерской оборонной девятки».
Институты Академгородка имели регуляр�
ные хоздоговорные работы в интересах про�
мышленных предприятий Сибири, и лозун�
гом этого научно�технического сотрудниче�
ства был «выход на отрасль». Залогом про�
ходившего инновационного прогресса была
государственная целенаправленная поддер�
жка: директор завода или предприятия имел
в своем бюджетном плане 5 % «на новую тех�
нику», и эти деньги он мог вкладывать фак�
тически только в прикладную науку.

Отметим, что отраслевая наука возглав�
лялась Государственным комитетом по на�
уке и технике (ГКНТ), Председатель которо�
го имел статус заместителя председателя
Совета министров СССР.

Очень важным результатом развития
Сибирского отделения в 1970—1980 гг. яви�
лось расширение географии полнокровных
научных центров: сформированы девять его
филиалов в крупных областных столицах, а
также созданы Уральское и Дальневосточ�
ное отделения, без которых сейчас уже
нельзя представить российскую академи�
ческую науку.

Высочайший статус АН обеспечивался
тем, что президент Академии наук (как и
председатель ГКНТ) входил в состав Цент�
рального Комитета КПСС, без согласования
с которым не выходило ни одно важное пра�
вительственное постановление.

Пропаганда достижений отечественной
науки, качества образования и технических
достижений была сильнейшей стороной
идеологической работы правящей партии.
Она обеспечивалась широкой сетью регио�
нальных организаций общества «Знание»,
многочисленными научно�популярными из�
даниями (по�настоящему интересными и
широко читаемыми), а также постоянным
вниманием со стороны центральной и
местной прессы.

Извечный русский вопрос:
что делать?

Приведенная выше ретроспектива от�
нюдь не означает ностальгический

призыв «назад в СССР». Однако проводи�
мые некоторыми дискуссии о выборе фран�
цузского или американского пути развития
всё больше убеждают в том, что российская
наука должна идти своим путём, подсказы�
ваемым собственным богатым историчес�
ким опытом.

За последние дни и недели в электрон�
ных и печатных средствах массовой ин�
формации появились статьи академиков
В.Е. Захарова, С.Ю. Глазьева и С.М. Рогова,
дающие профессиональный комплексный
анализ состояния такого большого и не со�
всем здорового организма как российская
наука. Имеется также огромное количество
других выступлений и комментариев, в раз�
ной степени компетентных и эмоциональных.

В ближайшем будущем нас ожидают два
экстраординарных события: общероссийс�
кая конференция 29 августа и внеочередное
Общее собрание РАН, назначенное на 9 сен�
тября.

Предваряя многочисленные острые дис�
куссии о настоящем и будущем российской
науки, хочется высказать ряд тезисов, име�
ющих в разной степени общий или частный
контекст, но одинаково ориентированных на

России нужна не шоковая терапия РАН,
а национальная научно�технологическая доктрина

Открытое письмо академику В.Е. Накорякову

концепцию «от выживания к возрождению».
1. Мировая наука двигается семимиль�

ными шагами, обеспечивая революционные
успехи в инфо�, био�, нано� и других техно�
логиях, на наших глазах преобразующих ок�
ружающий мир. Сейчас жизнь невозможно
представить без интернета и мобильной
связи, которых ещё двадцать лет назад
никто и представить не мог. Футурологи про�
гнозируют через 20—30 лет «технологичес�
кую сингулярность», на осмысление которой
даже фантазии не хватает. В этих условиях
Россия может выйти на лидирующие миро�
вые позиции только при кардинальном пе�
ресмотре национальной научно�технологи�
ческой доктрины. Не говоря уже о том, что
запланированные триллионы на перевоору�
жение нашей армии уйдут впустую без ка�
питальных вложений в фундаментальные
исследования, в отраслевую науку и в под�
готовку кадров высшей квалификации.

2. Новые сверхзадачи научно�техничес�
кого развития требуют пересмотра концеп�
ции, структуры управления и органичной
взаимосвязи институтов, вузов, инженерно�
технических центров и т.д. Конечно, Россий�
ской академии необходимо пройти трудную
процедуру внутренней перестройки и само�
критично подойти к имеющимся нелицеп�
риятным выступлениям. Но начинать надо
сверху: такой монополистический монстр как
Минобрнауки, чиновничий беспредел кото�
рого окончательно скомпрометирован во
всей стране, должен быть кардинально ре�
организован.

3. Необходимо нормализовать матери�
альное и финансовое обеспечение научных
исследований, поднимающее на должный
уровень престиж учёного и стимулирующее
вовлечение молодёжи в науку. Давно назре�
ла потребность установить не только доста�
точные для достойного проживания аспи�
рантские стипендии, но и существующие во
всем мире вакансии «постдоков» (стажёров)
для молодых кандидатов наук, которые мог�
ли бы остановить утечку «мозгов» за рубеж
или в бизнес.

4. Качественный рост результативности
российских исследований невозможен без
интегрированности с передовыми зарубеж�
ными школами, где сейчас сосредоточено
более 98 % мировой науки. Это требует обес�
печения научных библиотек иностранными
журналами и книгами, финансирования ак�
тивного международного сотрудничества с
поездками на конференции и обменными
визитами, с организацией совместных ме�
роприятий, а также с приглашением веду�
щих учёных на временной или постоянной
основе. С другой стороны, привлечение сту�
дентов и аспирантов из стран ближнего и
дальнего зарубежья в наши ведущие уни�
верситеты является также большим потен�
циалом для активизации международных
контактов.

5. Востребованность достижений рос�
сийской науки в производственных техно�
логиях зависит не только и столько от учё�
ных. Требуется последовательная прави�
тельственная политика по привлечению го�
сударственных и частных корпораций к ин�
новационному сотрудничеству с научными
организациями, с использованием налого�
вых льгот и других административных ре�
сурсов. Надо осознать, что вложения в науку
и новые технологии — это отказ от идеоло�
гии общества потребления и забота о буду�
щих поколениях.

6. В России необходимо кардинально
поднять качество пропаганды научно�техни�
ческих достижений, начиная со школьного и
дошкольного возраста, но никак не исключая
представителей мелкого, среднего и круп�
ного бизнеса. Должны быть реанимированы
научно�популярные издания, нужны интерес�
ные публикации в средствах массовой ин�
формации. Во всех развитых странах, кроме
нашей, массовым интересом среди населе�
ния пользуются музеи науки и техники, име�
ющих огромное познавательное и эстетичес�
кое значение. Научные знания должны стать
важнейшей составляющей культурно�обра�
зовательного минимума общества.

В.П. Ильин
г.н.с. ИВМиМГ СО РАН, профессор НГУ
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Конгресс ФЕБО каждый год собирает
участников для демонстрации и об�

суждения последних фундаментальных дос�
тижений науки в области биохимии и моле�
кулярной биологии. В России он состоялся
лишь во второй раз (впервые это произошло
почти тридцать лет назад — в 1984 году в
Москве), и в этом — тоже уникальность со�
бытия, причем не только для Санкт�Петер�
бурга. На протяжении шести дней около трёх
тысяч делегатов из Европы, США, Канады,
Японии, Китая и других стран, а также горо�
дов России — от европейской части до Даль�
него Востока слушали сообщения и сами
выступали с докладами, обсуждали важней�
шие проблемы мировой биохимической на�
уки. Среди них — исследователи из инсти�
тутов Сибирского отделения РАН, в том чис�
ле большая делегация из Института хими�
ческой биологии и фундаментальной меди�
цины — 48 человек.

«Всё было очень хорошо и чётко органи�
зовано, — делится впечатлениями академик
В.В. Власов. — Организаторы конгресса под
руководством чл.�корр. РАН А.Г. Габибова
проделали большую работу, приехали прак�
тически все специалисты�биохимики, место
для конгресса выбрали — лучше не приду�
мать. Радостно было видеть, что российская
наука никуда не пропала, в полной мере про�
являет себя, мы сотрудничаем с другими
странами, причём –� на равных».

Среди участников конгресса было один�
надцать Нобелевских лауреатов, лекции ко�
торых вызывали исключительный интерес и
неизменно собирали полный зал. «Выдаю�
щиеся учёные рассказывали о своих новых
научных исследованиях, — говорит чл.�корр.
РАН О.И. Лаврик. — Эти люди, многие из
которых далеко не молоды, продолжают ак�
тивно работать. Кстати, что касается воз�
раста, то в ряде стран, например, в США,
этот параметр законодательно запрещено
учитывать (не в пример нашему Министер�
ству образования и науки, которое активно
использует этот аргумент против РАН), глав�
ное — научные достижения. Для наших мо�
лодых сотрудников лекции этих выдающих�
ся учёных были очень показательны и при�
влекательны, на них ходили все. Потому что,
во�первых, многие вообще впервые слуша�
ли нобелевских лауреатов «вживую». А во�
вторых, и постановки, и объём информа�
ции, и исполнение — всё было на высочай�
шем уровне.

Следует специально отметить блестя�
щие лекции Ады Йонат (Реховот, Израиль),
Роджера Корнберга (Беркли, США), ну и, ко�
нечно, Жан�Мари Лена (Страсбург, Фран�
ция), который всех буквально покорил сво�
ей лекцией на закрытии конгресса ФЕБО.
Интересно то, что Федерация европейских
биохимических обществ всегда старается

соблюдать баланс приглашенных женщин и
мужчин, поэтому процентное соотношение
докладчиков оказалось примерно равным.
В рамках конгресса был вручен специаль�
ный приз ФЕБО «Женщины в науке». В этом
году его получила Женевьев Алмузни (Па�
риж, Франция) — замечательный специа�
лист в области исследования структуры и
функций хроматина. Очень бы хотелось по�
желать, чтобы этой награды были удостое�
ны в будущем и наши соотечественницы,
которые столько сделали для развития рос�
сийской науки в несопоставимых по слож�
ности условиях для работы и жизни».

Торжественное открытие Конгресса со�
стоялось в БКЗ «Октябрьский», а основные
научные события проходили на базе комп�
лекса «Ленэкспо», где работали 10 залов для
тематических секций, зал для пленарных за�
седаний вместимостью свыше двух тысяч
человек, постерная сессия и выставка. Было
организовано около сорока тематических
симпозиумов по ключевым проблемам со�
временной общей и медицинской биохимии,
биоинформатики, молекулярной биологии,
биотехнологии, биофизики, протеомики, ге�
номики, иммунологии, биологии стволовых
клеток, клеточной биологии. Кроме того, в
рамках Конгресса в 13�й раз собрался Фо�
рум молодых учёных.

На открытии выступали вице�премьер
Российской Федерации А.В. Дворкович, пре�
зидент Российской академии наук В.Е. Фор�
тов, депутат Государственной Думы академик
В.А. Черешнев и другие официальные лица;
все они отметили, что для России большая
честь провести столь представительный кон�
гресс. Однако радостный настрой был ом�
рачен последними событиями, происходя�
щими в научном сообществе: нерадостной
темой разговоров стало обсуждение наме�
рения правительства реформировать (а по
сути — уничтожить) Академию наук.

«Если бы не вся эта неприятная ситуа�
ция с предложенным законом о разруше�
нии РАН, это мероприятие стало бы ещё
большим научным праздником. Конечно,
рассмотрение проблем российской науки
не было темой Конгресса, но мы не могли
её не обсуждать», — говорят чл.�корр. РАН
О.И. Лаврик и профессор О.С. Фёдорова
из Института химической биологии и фун�
даментальной медицины, с которыми мы
беседовали по итогам научного форума. И
рассказывают о реакции зарубежных гос�
тей: каким был, так сказать, взгляд со сто�
роны. Само собой, любой здравомыслящий
человек задаст вопрос: «Что происходит у
вас в стране?» Задавали его и приглашен�
ные на форум, добавляя с недоумением:
«Как может правительство подрывать ос�
новы собственного государства?» Успоко�
ительные речи высоких чинов и президен�

та РАН на церемонии открытии конгресса,
звучавшие заверения не убедили учёных в
том, что ситуация нормализуется.

В проведении конгресса активно уча�
ствовали сибирские учёные. Секциями
этого научного форума руководили со�
трудники ИХБФМ СО РАН чл.�корр. РАН
О.И. Лаврик, д.х.н. О.С. Фёдорова и ак.
В.В. Власов. Рассказывает О.С. Фёдоро�
ва: «Конгресс был достаточно продолжи�
тельным. Каждое утро начиналось с засе�
даний по секциям, затем — пленарные лек�
ции, постерная сессия, снова пленарная
лекция и вечернее заседание. Всё закан�
чивалось только к восьми вечера. На конг�
рессе было много молодых учёных — бла�
годаря поддержке ФЕБО. Молодые сибир�
ские биохимики получили поддержку от
Совета научной молодёжи СО РАН».

О.И. Лаврик возглавляла секцию по ре�
парации ДНК, главного хранилища генети�
ческой информации. На заседаниях этой
секции прозвучали выступления учёных из
Нидерландов, Норвегии, Италии, США, Ан�
глии. С докладом по механизму действия
ДНК�полимераз репарации выступил Саму�
эль Вилсон (Национальный Институт здоро�
вья, США), редактор ряда зарубежных жур�
налов, организатор конференций разного
уровня, который очень много сделал для по�
нимания механизмов ферментов репарации
как на уровне рентгеноструктурного анализа,
так и исследований в растворе.

Ещё один участник, сделавший доклад по
протеомике систем репарации объёмных
повреждений ДНК — Вим Вермеулен (Уни�
верситет Эразмуса, Нидерланды). Он пред�
ложил совершенно новый метод наблюдения
за системой репарации на клеточном уровне
с помощью белков, которые содержат окра�
шенные концевые «вставки». В этой лабора�
тории было предложено создавать в клетках
повреждения в ДНК УФ�светом и затем на�
блюдать, как «цветные» белки садятся на эти
повреждения in vivo.

Очень интересными были и сообщения
других участников сессии. О.И. Лаврик сви�
детельствует: выступления молодых учёных
из разных стран, в том числе и из Институ�
та химической биологии и фундаменталь�
ной медицины, тоже звучали очень достой�
но! «Ощущение, что не хватило ещё одного
дня для этой тематики, — резюмируют
организаторы сессий из ИХБФМ СО РАН,
— мы могли провести и более развёрнутые
сессии. В наших сессиях изъявляли жела�
ние участвовать и другие известные учё�
ные из�за рубежа, но пришлось им отка�
зать из�за недостатка времени, предостав�
ленного оргкомитетом. Так что теперь у всех
большое желание провести тематический
международный конгресс по повреждени�
ям ДНК и их репарации, может быть, даже
снова в Санкт�Петербурге».

О.С. Фёдорова поясняет: «Институт хи�

мической биологии и фундаментальной ме�
дицины СО РАН представляет собой самый
крупный в России центр по исследованию
процессов репарации ДНК. Эта тема име�
ет большое научное и практическое значе�
ние, она связана с такой проблемой как му�
тагенез, воздействие окружающей среды.
Кстати, благодаря усилиям О.И. Лаврик мы
вошли в состав Международного общества
по мутагенам окружающей среды и теперь
регулярно участвуем в международных ме�
роприятиях, как по репарации, так и по му�
тагенезу. У нас в институте три лаборато�
рии работают в этой области, наши рабо�
ты признаны мировым научным сообще�
ством, о чём говорят публикации работ в
рейтинговых журналах. Мы воспитали ква�
лифицированных и перспективных молодых
учёных. Некоторые из них выступили с уст�
ными сообщениями на конгрессе в Санкт�
Петербурге».

Ольга Семёновна руководила секцией,
касающейся динамики белков — одного из
самых актуальных, чисто фундаментальных
научных направлений. Цель исследований в
данной области — понять механизмы функ�
ционирования живых систем, потому что это
функционирование основано на очень точном
узнавании взаимодействия между конкрет�
ными молекулами. А в данном вопросе сей�
час ещё очень много неясностей: непонятно,
к примеру, как очень похожие по своей хими�
ческой структуре молекулы очень селективно
взаимодействуют друг с другом. В этих про�
цессах большую роль играет структурная
динамика белков.

Обсуждавшиеся на заседаниях секции
исследования были основаны на использо�
вании различных сложных приборных мето�
дов анализа, таких как ядерно�магнитный
резонанс и других методик, связанных с оп�
тической спектроскопией. Выступали самые
крупные специалисты, работающие в этой
области. Среди них — Роберт Каптейн (Ни�
дерланды), который является руководителем
гранта, полученного НГУ, для ведущих учёных
с мировым именем (они приглашаются для
работы в России на срок до трёх лет). Другой
учёный, Кеннет Джонсон (США) в своей ра�
боте использует кинетические методы ана�
лиза ферментативных систем. Естественно,
динамика белков (в том числе, ферментов)
— это процессы, развиваемые во времени,
меняются и подходы к их изучению, так что
интерес к докладам был велик.

Академик В.В. Власов руководил сек�
цией «Нуклеиновые кислоты как терапев�
тические мишени и средства терапии». В
этой области исследований Институт хи�
мической биологии и фундаментальной ме�
дицины является одним из признанных
лидеров. В заседаниях секции приняли
участие специалисты из европейских стран
и США, с давних пор сотрудничающие с
сибирскими учёными.

Главный биохимический форум
прошёл в Санкт�Петербурге

С шестого по одиннадцатое июля в Санкт�Петербурге проходил ежегодный Конгресс Федерации европейских биохимических
обществ (ФЕБО) «Механизмы в биологии», организатором которого в этот раз стало Российское биохимическое общество.

В качестве научно�социального аспекта Конгресса�2013 была заявлена одна из актуальнейших сегодня тематик —
тема рака, ежегодно уносящего новые жизни, несмотря на значительные достижения в этой области.
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Выдающийся американский учёный Мар�
вин Карузерс, создатель современных мето�
дов синтеза ДНК, рассказал о руководимых
им работах по массовому автоматизирован�
ному синтезу ДНК�чипов для биологии и ме�
дицины. Проф. Ж.�Ш. Сунн (Франция) сооб�
щил о ходе испытаний препарата на основе
ДНК, предназначенного для повышения эф�
фективности лечения рака с помощью луче�
вой терапии. Фундаментальные аспекты про�
блем разработки препаратов на основе ДНК
и РНК были рассмотрены в докладах проф.
Э. Вестхоффа (Институт молекулярной и кле�
точной биологии, Страсбург) и Г. Жакиеля
(Институт  молекулярной медицины, Любек).
Эти исследования ведутся в тесной коопе�
рации с сибирскими учёными: французский
коллектив и специалисты ИХБФМ СО РАН
ведут совместные работы в рамках совмест�
ной российско�французской лаборатории.
Организованная в рамках двустороннего до�
говора лаборатория Любек�Новосибирск
успешно изучает процесс проникновения нук�
леиновых кислот в клетки и разрабатывает
новые методы диагностики.

Большой интерес слушателей вызвал
доклад проф. М.А. Зенковой (ИХБФМ СО
РАН), в котором был представлен обширный
материал об исследованиях биологической
активности препаратов на основе нуклеино�
вых кислот для терапии рака и вирусных за�
болеваний. Участвовавший в работе секции
Нобелевский лауреат С. Альтман сообщил о
своих работах по созданию на основе олиго�
нуклеотидов новых препаратов, которые мо�
гут позволить решить проблему множествен�
ной лекарственной устойчивости бактерий.
Исследования в этой области запланирова�
ны для новой лаборатории ИХБФМ, которой
будет руководить проф. С. Альтман, получив�
ший со своими сибирскими коллегами ме�
гагрант в рамках программы привлечения
ведущих учёных в Россию.

О.И. Лаврик и О.С. Фёдорова прокоммен�
тировали состояние дел в биохимических
исследованиях в связи с объявленной ре�
формой. «В последние годы наметились
позитивные сдвиги — благодаря многолет�
нему героическому труду руководителей ла�
бораторий за сохранение научных направ�
лений в период отсутствия финансирова�
ния. После реализации пилотного проекта
(2006—2008 гг.) зарплаты заметно поднялись,
и аспиранты после защиты диссертаций пе�
рестали уезжать за рубеж. И вот представ�
лен план «реформы», а по сути — ликвида�
ции академической науки. Очевидная реак�
ция молодёжи — покинуть страну, в которой
перспектив нормальной научной работы не
просматривается, где годами ведется дис�
куссия о том, нужна ли фундаментальная на�
ука вообще, и не является ли правильным,
чтобы наукой управляли чиновники и давали
учёным задания, что изучать и какие должны
быть сделаны открытия к определённым да�
там. Найти крупицы разума в представлен�
ном плане реформ нелегко — разве что пра�
вильные слова о том, что «главными лицами»
в науке должны быть завлабы, то есть науч�
ные лидеры направлений (это, в общем�то,
очевидно). На Западе финансируются имен�
но лаборатории, и нет нашей системы рас�
пределения финансов, когда сверху решают,
кому сколько дать».

И мои собеседницы (обе — заведующие
лабораториями), немного отойдя от темы
конгресса, стали рассказывать о нелегкой
судьбе завлабов. Действительно, не позави�
дуешь. Бюрократизацией поражена и РАН, и
в ещё большей степени — Минобрнауки.

Мало того, что научные исследования сами
по себе требуют огромной работы и полного
погружения, но ведь ещё масса бумажной
работы, отчётов и мелочей, отравляющих
жизнь: «Что для научных изысканий имеется
в лаборатории? Лишь базовая зарплата из
бюджета, а на всё остальное, собственно на
проведение научных исследований, мы дол�
жны находить финансирование сами, уча�
ствуя в многочисленных конкурсах. Мы не
можем, конечно, купить крупное оборудова�
ние, что�то делаем за счёт своих средств,
как�то изворачиваемся. Причём гора бумаг,
которые необходимо создать для отчета, оди�
накова и для большого гранта, и для малень�
кого. Поскольку в основном гранты неболь�
шие (средний грант РФФИ — около 400 тыс.
руб. в год), стараемся получить как можно
больше хотя бы таких грантов. В результате
объём бумажной работы оказывается очень
значительным». Завлабы также занимаются
преподаванием в университете, много вре�
мени и сил уделяют организации конферен�
ций. Например, подготовка к тому же конг�
рессу началась чуть ли не за год до основно�
го события.

И всё�таки эти усилия дают результат, и
конгресс продемонстрировал успешное раз�
витие биохомических исследований в Рос�
сии. Иностранные учёные, многие из кото�
рых впервые посетили город на Неве, были в
полном восторге от красот Санкт�Петербур�
га. И погода, и атмосфера, и общение с кол�
легами�единомышленниками этому способ�
ствовали. «Сейчас идут отзывы от наших кол�
лег, — замечает Ольга Ивановна, — и все они
очень положительные. В целом, научная про�
грамма имела большой успех. Доклады рос�
сийских учёных были высоко оценены. И во�
обще, то, что с учётом тяжёлых условий по
снабжению реактивами и расходными ма�
териалами, которые у нас созданы (этим, кста�
ти, и должно бы заниматься Минобрнауки —
стремиться улучшить наши условия работы!),
мы получаем такие результаты, говорит о
многом!» Подтверждением данных слов ста�
ли практически все лекции, выступления,
дискуссии, развернувшиеся в эти июльские
дни в северной столице.

Ю. Александрова, «НВС»
На снимках:

— справа налево: академик В.В. Власов,
проф. Жан�Мари Лен, лауреат Нобелевской

премии за создание новой области науки —
супрамолекулярной химии (проф. Ж.�М. Лен

— почётный доктор СО РАН, с давних пор
сотрудничает с российскими учёными, его

книга — бестселлер «Супрамолекулярная
химия» была переведена на русский язык

д.х.н. Е.В. Болдыревой и издана
в Новосибирске), проф. Жюль Хофман,

лауреат Нобелевской премии,
расшифровавший механизмы

врожденного иммунитета (в Институте
молекулярной и клеточной биологии, где
работает проф. Ж. Хофман, в 90�е годы

работало по 10—15 российских учёных
одновременно, в их числе сотрудники

ИХБФМ СО РАН М.А. Зенкова, В.В. Власов,
М.А. Подыминогин);

— проф. Сидней Альтман, лауреат Нобелев�
ской химии за открытие каталитических РНК

(рибозимов) с сотрудниками, которые
участвуют в работах по созданию противо�

бактериальных препаратов
в руководимой им лаборатории в ИХБФМ СО

РАН (слева направо: Д.В. Пышный,
С. Альтман, М.А. Зенкова,

Н.В. Тикунова);
— проф. О.С. Фёдорова (третья слева)

с молодыми сотрудниками своей
лаборатории (третий справа — проф.

А. Буторин, ныне работающий во Франции).
Фото В.В. Власова

ФГБУН Государственная публичная
научно�техническая библиотека СО РАН
объявляет конкурс на замещение вакантной
должности младшего научного сотрудника
лаборатории книговедения (0,25 шт. ед.) по
специальности 05.25.03 «библиотековеде�
ние, библиографоведение и книговедение».
Требования к кандидатам в соответствии с
квалификационными характеристиками, ут�
верждёнными постановлением Президиума
РАН № 196 от 25.03.2008 г. Лицам, изъявив�
шим желание принять участие в конкурсе, не�
обходимо подать заявление и документы в
конкурсную комиссию не позднее двух меся�
цев со дня опубликования объявления. Дата
и место проведения конкурса — 29.10.2013 г.
в 11:00, в кабинете директора ГПНТБ СО РАН.
Документы направлять по адресу: 630200,
г. Новосибирск, ул. Восход, 15 (отдел кадров).
Объявление о конкурсе и перечень необхо�
димых документов размещены на сайтах
ГПНТБ СО РАН (www.spsl.nsc.ru) и Президи�
ума СО РАН (www.sbras.nsc.ru). Справки по
тел.: 266�25�85, 266�29�09.

ФГБУН Институт катализа им. Г.К. Бо�
рескова СО РАН объявляет конкурс на за�
мещение вакантной должности заведующе�
го лабораторией адсорбции на условиях
срочного трудового договора. Требования к
кандидатам — в соответствии с квалифика�
ционными характеристиками, утверждённы�
ми постановлением Президиума РАН № 196
от 25.03.2008 г. Лицам, изъявившим желание
принять участие в конкурсе, необходимо по�
дать заявление и документы в конкурсную
комиссию не позднее одного месяца со дня
выхода объявления. Конкурс состоится
31.10.2013 г. в 15:00 по адресу: г. Новосибирск,
пр. Ак. Лаврентьева, 5 (конференц�зал Ин�
ститута катализа СО РАН). Объявление о кон�
курсе и перечень необходимых документов
размещены на сайтах РАН и института
(www.catalysis.ru). Справки по тел.: 330�77�
53, 3269�518, 3269�544.

ФГБУН Институт теплофизики им.
С.С. Кутателадзе СО РАН объявляет кон�
курс на замещение следующих вакантных
должностей: младшего научного сотрудника
в лаборатории физических основ энергети�
ческих технологий по специальности 01.02.05
«механика жидкости, газа и плазмы»; млад�
шего научного сотрудника в лаборатории фи�
зических основ энергетических технологий
на условиях неполной занятости (0,5 ставки)
по специальности 01.02.05 «механика жидко�
сти, газа и плазмы». Требования к кандида�
там — в соответствии с квалификационны�
ми характеристиками, утверждёнными по�
становлением Президиума РАН № 196 от
25.03.2008 г. С победителями конкурса будет
заключен срочный трудовой договор по со�
глашению сторон. Лицам, изъявившим жела�
ние принять участие в конкурсе необходимо
подать заявление и документы в конкурсную
комиссию до 01.10.2013 г. по адресу: 630090,
г. Новосибирск, пр. Ак. Лаврентьева, 1, Ин�
ститут теплофизики СО РАН, отдел кадров (к.
136). Срок проведения конкурса — через 2
месяца со дня опубликования объявления.
Справки по телефонам: 8 (383) 330�60�44 (учё�
ный секретарь), 330�93�62 (отдел кадров).
Объявление о конкурсе и перечень необхо�
димых документов размещены на сайтах
Президиума СО РАН (www.sbras.nsc.ru,
раздел «деятельность») и института
(www.itp.nsc.ru).

Исправление: В объявлении конкурса
ФГБУН ИТ СО РАН в № 28—29 от 25.07.2013 г.
вместо вакантной должности старшего на�
учного сотрудника лаборатории разрежен�
ных газов на условиях неполной занятости
0,84 ст. по специальности 01.04.14, читать «ва�
кантная должность старшего научного сотруд�
ника лаборатории разреженных газов на ус�
ловиях неполной занятости 0,84 ставки по
специальности 01.02.05 «механика жидкости,
газа и плазмы».

ФГБУН Институт оптики атмосферы
им. В.Е. Зуева СО РАН объявляет конкурс
на замещение должности научного сотруд�
ника (1 шт. ед.) по специальности 01.04.05
«оптика» в соответствии с квалификацион�
ными требованиями. С победителем конкур�
са заключается срочный трудовой договор
по соглашению сторон. Конкурс проводится
17 октября 2013 г. Документы на конкурс при�
нимаются до 10 октября 2013 г. по адресу:
634021, г. Томск, пл. Ак. Зуева, 1, отдел кад�
ров. Объявление о конкурсе и перечень не�
обходимых документов размещены на сай�
тах СО РАН и ИОА СО РАН (http://www.iao.ru).
Справки по тел.: 8 (3822) 492�875.

ФГБУН Иркутский научный центр СО
РАН объявляет конкурс на замещение долж�
ности научного работника отдела медико�

биологических исследований на условиях
срочного трудового договора: младшего на�
учного сотрудника (1 ст.) по специальности
03.01.04 «медицинская биохимия», владею�
щего методами работы с генетическим ма�
териалом для проведения молекулярной ди�
агностики. Требования к кандидатам — в со�
ответствии с квалификационными характе�
ристиками, утверждёнными постановлением
Президиума РАН от 25.03.2008 г. № 196. Кон�
курс будет проводиться 29 октября 2013 г. в
14:00 по адресу: 664033, г. Иркутск, ул. Лер�
монтова, 134 (зал заседаний Президиума
ИНЦ СО РАН). Заявления и необходимые
документы направлять в конкурсную комис�
сию до 21 октября 2013 г. по адресу: 664033,
г. Иркутск, ул. Лермонтова, 134. Справки по
тел.: 8 (3952) 45�31�70 (отдел кадров). Объяв�
ление о конкурсе и перечень необходимых
документов размещены на сайтах ИНЦ СО
РАН (www.isc.irk.ru) и Президиума СО РАН
(www.sbras.nsc.ru).

ФГБУН Институт геологии и минера�
логии им. В.С. Соболева СО РАН объяв�
ляет конкурс на замещение двух вакантных
должностей старшего научного сотрудника
на условиях срочного трудового договора по
специальности 25.00.04 «петрология, вулка�
нология», вакантной должности старшего
научного сотрудника на условиях срочного
трудового договора по специальности
25.00.09 «геохимия, геохимические методы
поисков полезных ископаемых» и четырёх
вакантных должностей научного сотрудника
на условиях срочного трудового договора по
специальностям 01.03.04 «планетные иссле�
дования», 25.00.04 «петрология, вулканоло�
гия», 25.00.09 «геохимия, геохимические
методы поисков полезных ископаемых»,
25.00.11 «геология, поиски и разведка твёр�
дых полезных ископаемых, минерагения».
Требования — в соответствии с квалифика�
ционными характеристиками, утверждённы�
ми постановлением Президиума РАН № 196
от 25.03.2008 г. Конкурс будет проводиться
22.10.2013 года. Срок подачи заявок для уча�
стия в конкурсе — два месяца со дня публи�
кации данного объявления. Заявления и не�
обходимые документы направлять в конкур�
сную комиссию по адресу: 630090, г. Ново�
сибирск, пр. Ак. Коптюга, 3. Справки по тел.:
8�383�330�85�59 (отдел кадров). Объявление
о конкурсе и перечень необходимых доку�
ментов опубликованы на сайте РАН
(www.ras.ru) и института в сети Интернет
(www.igm.nsc.ru).

ФГБУН «Научный центр клинической
и экспериментальной медицины» Си�
бирского отделения Российской акаде�
мии медицинских наук объявляет конкурс
на замещение вакантных должностей: заве�
дующего лабораторией — главного научно�
го сотрудника (доктора наук по специально�
сти 03.02.03 «микробиология») — 1 вакан�
сия; старшего научного сотрудника (канди�
дата наук по специальности 03.02.03 «мик�
робиология», 03.02.02 «вирусология») —
2 вакансии; научного сотрудника (по специ�
альности 03.02.02 «вирусология») — 1 вакан�
сия; младшего научного сотрудника (по спе�
циальности 03.02.02 «вирусология») — 2 ва�
кансии. Срок подачи документов — не по�
зднее одного месяца со дня опубликования
объявления. Дата проведения конкурса — по
истечении двух месяцев со дня выхода
объявления, на ближайшем заседании учё�
ного совета. Место проведения конкурса:
ФГБУ «НЦКЭМ» СО РАМН, г. Новосибирск,
ул. Тимакова, 2, каб.412. Заявления и доку�
менты направлять по адресу: 630117, г. Но�
восибирск, ул. Тимакова, 2. Объявление о
конкурсе и перечень необходимых докумен�
тов размещены на сайте института (http://
centercem.ru/). Справки по тел.: 333�68�23
(отдел кадров).

ФГБУН Центральный сибирский бота�
нический сад СО РАН объявляет конкурс на
замещение вакантных должностей по специ�
альности 03.02.01 «ботаника»: старшего на�
учного сотрудника в лабораторию лекар�
ственных растений — 1 ст.; научного сотруд�
ника в лабораторию лекарственных расте�
ний — 1 ст., в лабораторию пищевых расте�
ний — 1 ст., в лабораторию биотехнологии
— 2 ст., в лабораторию дендрологии — 1 ст.;
младшего научного сотрудника в лаборато�
рию фитохимии — 1 ст. Требования к канди�
датам — в соответствии с квалификацион�
ными характеристиками. Конкурс будет про�
веден 24.10.2013 г. в 14:00 по адресу: 630090,
г. Новосибирск, ул. Золотодолинская, 101.
Справки по тел.: 339�97�09. Заявления и до�
кументы принимаются отделом кадров в те�
чение месяца со дня опубликования объяв�
ления. Объявление о конкурсе и перечень не�
обходимых документов размещены на сайте
института (botgard@ngs.ru).

Конкурс
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Конференция «Горняцкая смена» яви�
лась отличной площадкой, где в пол�

ной мере проявили свои способности ис�
следователей не только научные сотрудни�
ки, но студенты и аспиранты. Академичес�
кую молодёжь представили учёные из Ин�
ститута проблем комплексного освоения
недр РАН (Москва); из Института горного
дела (Екатеринбург), Горного института и
Института механики сплошных сред (оба —
Пермь) Уральского отделения РАН; из Ин�
ститута горного дела им. Н.А. Чинакала и
Института катализа им. Г.К. Борескова (Но�
восибирск), Института горного дела Севера
им. Н.В. Черского (Якутск), Института угля
(Кемерово) Сибирского отделения РАН. В
работе конференции приняли участие сту�
денты и специалисты Уральского государ�
ственного горного университета (Екатерин�
бург), Новосибирского государственного
технического университета, Новосибирско�
го государственного исследовательского
университета, Сибирского государственно�
го университета путей сообщения (Новоси�
бирск), Кузбасского государственного тех�
нического университета им. Т.Ф. Горбачёва
(Кемерово), Казахского национального тех�
нического университета (Алматы).

Горно�добывающая промышленность
как никакая другая чутко реагирует на

ухудшение горно�геологических и горно�
технических условий разработки месторож�
дений полезных ископаемых, связанных с
переходом горных работ на глубокие гори�
зонты и снижением возможностей эффек�
тивной разработки недр традиционными
технологиями и оборудованием. Негативные
процессы, происходящие в недрах, приво�
дят к значительному ухудшению экономичес�
ких показателей деятельности многих пред�
приятий и снижению темпов роста эконо�
мики России в целом. Переломить ход сло�
жившихся в горной практике тенденций,
повлиять на улучшение инвестиционного
климата в горной промышленности возмож�
но только путём принятия обоснованных ре�
шений на основе всестороннего изучения
процессов, происходящих в горных масси�
вах, создания современных технологий из�
влечения полезных ископаемых с использо�
ванием специализированного комплекса
горных машин и оборудования.

В представленных молодыми учёными
докладах нашли отражение актуальные про�
блемы освоения георесурсов, имеющие
большое значение как для российской, так
и для мировой науки: геоинформационное
моделирование горнотехнических систем,
повышение их надёжности и устойчивого
развития; совершенствование существую�
щих и создание новых ресурсосберегающих
природоохранных технологий и технических
средств для добычи и переработки мине�
рального сырья; оптимизация параметров
технологических схем горнодобывающих
предприятий; разработка методов и
средств мониторинга экологической состав�
ляющей горного производства и снижения
его негативного воздействия на окружаю�
щую среду; разработка научно обоснован�
ных технологий дегазации, добычи и пере�
работки шахтного метана на основе изуче�
ния метанообильности угольных пластов;
развитие методов комплексной экономичес�
кой оценки месторождений; создание со�
временных систем геомеханического конт�
роля и прогнозирования на основе изуче�
ния физического состояния массива гор�
ных пород, проектирование стационарных
диагностических комплексов контроля
свойств породного массива при обеспече�
нии безопасности ведения горных работ.

В докладах молодых учёных ИУ СО РАН,
ИГД ДВО РАН, ИГД СО РАН освещены акту�
альные проблемы освоения пологопадающих
рудных месторождений и основные направ�
ления развития перспективных систем раз�
работок. Показано, что при отработке мощ�
ных пологопадающих месторождений полез�
ных ископаемых в сложных геомеханических
условиях выбор системы разработки, поряд�
ка и последовательности выемки залежей
должен формироваться с учеётом влияния

возрастающего горного давления, эволюции
и изменения напряженно�деформированно�
го состояния массива, возможности автома�
тизации горных работ, что будет способство�
вать повышению конкурентоспособности до�
бычи. Доказывается (Томилин Н.Г., Поляков
Д.А., Неверов А.А., Рукавишников Г.Д., Неве�
ров С.А.), что в основу создания новых вари�
антов геотехнологий должны быть положены
научно�обоснованные принципы управления
естественными и техногенными процессами
для того, чтобы сделать систему разработки
максимально адаптированной к условиям
больших глубин.

Часть работ, выполненные учёными ИГД
СО РАН (Павлов В.А., Колыхалов И.В.), по�
священы развитию технологии гидроразры�
ва, в частности моделированию создания
множественного гидроразрыва с последова�
тельным развитием трещин. Исследования
позволяют определить зону влияния уже со�
зданной трещины на вновь образующиеся,
построить траектории развития трещин, а
также оценить давление, необходимое для
роста новой трещины в поле напряжений уже
имеющейся трещины. Предложен метод
оценки напряженного состояния горного мас�
сива, основанный на комплексном использо�
вании гидравлического разрыва и последу�
ющего измерения круговых деформаций
контура скважины. Кроме того, для сложного
напряженного состояния массива показано
влияние давления гидроразрыва на устой�
чивость развития трещин в заданном на�
правлении. Результаты моделирования мо�
гут быть использованы при решении задач
дегазации угольных пластов или подземной
добыче метана.

Действительно, удаление и дальнейшее
использование шахтного метана являются в
настоящее время одной из важнейших про�
блем современной угольной промышленно�
сти и включают вопросы экономической це�
лесообразности и экологической эффектив�
ности этого процесса. Исследования по раз�
работке каталитических методов утилизации
шахтного метана, проводимые учёными на
стыке горного дела и неорганической химии
(Шутилов А.А., Чичкань А.С.), позволяют со�
здать способ утилизации, соответствующий
актуальным мировым тенденциям и обеспе�
чивающий использование извлекаемого из
глубин метана в качестве химического сы�
рья. Способ предусматривает глубокое ката�
литическое (беспламенное) окисление мета�
на, содержащегося в газах, удаляемых при
вентиляции шахтных выработок, его парци�
альное окисление с целью получения водо�
рода, который возможно далее использовать
для питания стационарных генераторов элек�
трической энергии на основе водородных
топливных элементов.

Технологии добычи и переработки по�
лезных ископаемых реализуются по�

средством комплекса специализированных
машин и оборудования. В последние деся�
тилетия, к сожалению, не уменьшается раз�
рыв, создавшийся в годы перестройки, меж�
ду передовыми разработками учёных�маши�
новедов в этой области и производством оте�
чественной горной техники, а также её ис�
пользованием на добывающих предприяти�
ях. Однако (и это является поводом для опти�
мизма) в лабораториях и на стендах в акаде�
мических горных институтах России созда�
ются и испытываются образцы горной тех�
ники, порой не имеющие аналогов в мире. И
здесь, безусловно, есть заслуга молодых учё�
ных, что с успехом продемонстрировали уча�
стники конференции.

В своих докладах участники представи�
ли результаты исследований, связанные с
обоснованием параметров, конструктивных
схем и оптимальных режимов работы широ�
кого спектра горных машин, в частности бу�
ровой техники для подземных и открытых
горных работ, вибрационных машин для вы�
пуска горной массы, драглайнов, гидроди�
намических пульсаторов для сейсмовоздей�
ствия на нефтяные залежи, машин для по�
слойного фрезерования угля, подземной раз�
работки кимберлитовых руд, а также пнев�
матических импульсных машин для выпол�

нения специальных строительных работ и др.
На конференции отмечено (Карпов В.Н.,

Шахторин И.О.), что хорошие перспективы в
развитии имеют погружные пневмоударни�
ки с увеличенной ударной мощностью при
работе на обычном давлении сжатого возду�
ха (0,5—0,7 МПа) и (или) при работе на по�
вышенном давлении (1,2 МПа); большое зна�
чение при их конструировании придается
созданию оптимального сочетания парамет�
ров инструмента и требуемого от него энер�
гетического воздействия на массив горных
пород для более эффективного объемного
разрушения.

Несомненно, актуальна разработка техно�
логии комбинированного крепления горных
выработок с использованием канатных анке�
ров глубокого заложения на больших глуби�
нах (Заятдинов Д.Ф., Еременко В.А., Разумов
Е.А., Карпов В.Н.). Основная проблема при
этом — повышение производительности при
бурении шпуров в породах средней и высо�
кой крепости. Наиболее эффективным спо�
собом бурения здесь является тот, при кото�
ром разрушение забоя происходит посред�
ством ударного воздействия. В ИГД СО РАН
разработан станок вращательно�ударного
бурения САБ, в конструкции которого в каче�
стве ударного узла используется пневмоудар�
ник, и предусмотрена возможность его от�
ключения (или снятия) при бурении шпуров
в условиях мягких пород.

Основанием для использования сыпучих
материалов в качестве надежной, недорогой
и экологически чистой замковой части анке�
ров послужили результаты фундаментальных
исследований по механике деформируемых
сыпучих сред. Развивающийся в таком зам�
ке под нагрузкой дилатансионный эффект
приводит к повышению нормальных напря�
жений на стенках скважины с нарастанием
сопротивления анкера выдергиванию. Для
широкого применения новых анкеров необ�
ходимо создать расчётные методы, учиты�
вающие особенности напряженно�деформи�
рованного состояния дилатирующей геосре�
ды в области концентраторов напряжений во
всем диапазоне диаграммы «напряжения–
деформации», а для обеспечения высокой
производительности выполнения операций
по установке анкеров нового типа целесооб�
разно увеличить энергию удара машин со
сквозным осевым каналом.

Бестраншейная прокладка и замена ком�
муникаций — известное детище сибирских
учёных�машиноведов. Год от года расширя�
ется география и спектр условий его при�
менения, что требует постоянного совершен�
ствования и технологии, и технического со�
провождения этого сложного процесса, про�
исходящего на границе взаимодействия
различного типа грунтов и используемого
при этом оборудования. В этих целях экс�
периментально исследован процесс вибро�
ударного погружения в грунт трубопровода
с приложением к трубе дополнительного ста�
тического усилия. Установлено (Крашенин�
ников Д.Д.), что создание предварительно
напряжённого состояния на границе взаи�
модействия трубы с грунтом приводит к уве�
личению скорости её внедрения на началь�
ном этапе в 3—4 раза, и хотя заполнение
керном внутренней полости трубы снижает
эффективность действия дополнительного
статического усилия, средняя скорость вне�
дрения трубы выше применяемого ныне в
1,5—2,0 раза.

Опробован новый способ очистки труб�
ной плети от грунтового керна при бестран�
шейной прокладке подземных коммуника�
ций, в основу которого положен принцип од�
новременного, но разнонаправленного ста�
тического и динамического воздействия на
грунтовый керн и трубную плеть, что обес�
печивает снижение трения между ними.
Способ предусматривает удаление керна
без дополнительного очистного оборудова�
ния с минимальными энергозатратами. В
перспективе для реализации этого способа
в виде готового инновационного продукта
потребуются дополнительные исследования
по выявлению влияния частотного диапа�
зона импульсного воздействия, установле�

нию условий трансформации импульса в
сочетании с дополнительным статическим
усилием на производительность процесса
погружения в грунт обсадной трубы и очис�
тки её от грунтового керна.

При проведении подземных работ, та�
ких как прокладка трубопроводов или буре�
ние скважин, вопрос определения положе�
ния движущихся объектов является крайне
актуальным. В докладе молодых учёных из
ИГД СО РАН (Денисова Е.В., Конурин А.И.,
Хмелинин А.П.) рассмотрены основные ас�
пекты, касающиеся навигации объектов в
подземной пространстве, и определены
перспективы дальнейших исследований в
этой интересной области.

Кому довелось побывать в шахте, знает,
что сегодня это сложнейший высокотехно�
логичный комплекс со значительной энер�
говооруженностью, обилием горючих мате�
риалов и непредсказуемым, порой доста�
точно интенсивным выделением метана.
Взрывы метана и угольной пыли, которые
нередко происходят в действующих выра�
ботках, приводят к катастрофическим по�
следствиям — выходу из строя дорогостоя�
щей техники, и, что самое печальное, поте�
рям человеческих жизней.

Повышение безопасности и надёжности
проветривания подземного пространства
шахт и рудников обеспечивается оператив�
ным управлением вентиляцией за счёт не�
прерывного управления воздухораспреде�
лением на основе автоматизированного кон�
троля метаносодержания путем регулиро�
вания производительности главных венти�
ляторов пропорционально фактическому
метановыделению в исходящих струях. Как
показывает мировой опыт и результаты на�
учно�исследовательских работ, изложенные
в докладах, наиболее эффективно в этом
случае автоматизированное управление
проветриванием с применением осевых
вентиляторов, регулируемых на ходу пово�
ротом лопаток рабочего колеса.

На основе фундаментальных исследова�
ний и опытно�конструкторских работ учёных
и специалистов ИГД СО РАН (Красюк А.М.,
Лугин И.В., Зедгенизов Д.В., Попов Н.А., Рус�
ский Е.Ю.), а также пятилетней эксплуатации
опытной партии из четырёх машин диамет�
ром 2100 мм на действующих предприятиях,
разработан новый ряд реверсивных осевых
вентиляторов главного проветривания шахт
серии ВО (диаметрами 2100, 2400, 3000, 3600
и 4000 мм). Новые вентиляторы изготавли�
ваются со сменными и поворотными на ходу
лопатками рабочего колеса. Первое позво�
ляет адаптировать характеристики вентиля�
торной установки к изменяющимся парамет�
рам проветривания, а второе обеспечивает
эффективное регулирование и реверсиро�
вание режимов проветривания на ходу.

Любой пассажир метрополитена, спус�
каясь в подземное пространство стан�

ции, даже не подозревает о том, что на некото�
рое время становится шахтёром — ведь и шах�
та метрополитена, и подземная горная выра�
ботка имеют много общего. Их объединяют, в
первую очередь, вопросы жизнеобеспечения,
главный из которых — вентиляция. А для того,

Молодёжь — гордость
24 июня. Наконец�то «прорезалось» так долго ожидаемое всеми сибирское лето. Сейчас бы на пляж, но… Подождут и
пляж, и зеленая лужайка. Сегодня в Институте горного дела им. Н.А. Чинакала СО РАН знаковое событие — открытие
первой в истории института молодёжной конференции «Горняцкая смена». Молодёжной по многим аспектам: готовили её
молодые, участвовали в ней молодые, проблемы которые были озвучены, тоже, в какой�то мере (во временном измерении)
молодые, то есть возникшие если не нынче, то вчера, иными словами — злободневные, или на языке науки — актуальные.
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и надежда горной науки
чтобы воздух под землей был чистым и ком�
фортным для дыхания и эффективной рабо�
ты многочисленных механизмов, необходи�
мо затратить энергии ничуть не меньше, чем
на эксплуатацию подвижного состава. Как
добиться снижения энергозатрат, не ухудшая
остальные показатели работы подземки —
вопрос актуальный, а решение его требует
обоснованных и порой нетривиальных под�
ходов. Интрига в том, что естественная тяга
воздуха, создаваемая при движении поез�
дов, вмешивается в процесс воздухораспре�
деления. Да, она не требует затрат электро�
энергии (и это большой плюс), но в силу сво�
ей условной предсказуемости (на уровне
зима–лето) создает немалые трудности при
расчёте параметров системы вентиляции (а
это уже большой минус).

В докладах молодых учёных из ИГД СО
РАН предложен подход к решению задачи
расчета динамического влияния поршнево�
го действия поездов на основе математичес�
кого моделирования динамики движения
воздуха, описываемого системой дифферен�
циальных уравнений, что существенно слож�
нее модели установившегося (статического)
воздухораспределения, описываемой систе�
мой нелинейных алгебраических уравнений
(Красюк А.М., Лугин И.В., Павлов С.А.).

Большое внимание уделено вопросам со�
здания научных основ проектирования вен�
тиляторов, их надежности, долговечности и
экономичности работы. Центральному звену
вентиляции метрополитена — главным вен�
тиляторным установкам, от работоспособно�
сти которых зависит безопасность эксплуа�
тации метро и микроклимат на станциях, по�
свящён доклад Русского Е.Ю. (ИГД СО РАН).

Отметим, что во многих докладах, про�
звучавших на конференции, акцентировано
внимание на использовании численных ме�
тодов на основе современных комплексных
программ математического моделирования
(Конурин А.И., Русский Е.Ю., Куликова Е.Г.,
Курашов И.А.). Применение подобного рода
программ позволяет значительно сократить
сроки моделирования сложных объектов, ка�
ковыми являются горные предприятия и про�
цессы, происходящие на них, повысить точ�
ность и достоверность расчетов, снизить
расходы на создание натурных (физических)
моделей (когда и где это возможно).

Одна из основных целей, заявленных
при проведении конференции — по�

вышение заинтересованности студентов
старших курсов вузов, аспирантов и моло�
дых учёных в выполнении научных исследо�
ваний в области горных наук — решена в ходе
работы научной школы.

Доклады ведущих учёных ИГД СО РАН по
различным проблемам горного дела (Опа�
рина В.Н., Смоляницкого Б.Н., Красюка А.М.,
Петрова Н.Н.) о роли науки в решении фун�
даментальных и прикладных задач горного
производства, о вовлечении молодых учёных
в процесс инновационных разработок, о ме�
тодологических основах работы над диссер�
тацией (выявление целей и задач научных
исследований, формулировка научных поло�
жений) вызвали живой интерес участников.

Особо хочется отметить доклад к.т.н. Ека�
терины Денисовой (ИГД СО РАН, Новоси�
бирск) — лауреата премии им. Н.В. Черско�
го для молодых учёных СО РАН — «Игра в
гранты: как победить?». В нём она подели�
лась собственным опытом поиска и привле�
чения источников финансовой поддержки
научных исследований, тонкостями правиль�
ного составления заявки на грант для повы�
шения вероятность его получения.

В целях популяризации достижений гор�
ной науки для студентов старших курсов ву�
зов, аспирантов и молодых учёных были про�
ведены экскурсия в музей ИГД СО РАН и круг�
лые столы по проблемам молодёжной поли�
тики, что послужило хорошей основой для
формирования новых молодёжных научных
коллективов и поиска тем для диссертаци�
онных, дипломных и научно�исследователь�
ских работ. Организаторы конференции —
Совет научной молодёжи ИГД СО РАН — ре�
шили не оставлять без внимания лучшие (по
содержанию и по форме) доклады участни�
ков, отметив их дипломами и памятными по�
дарками. Среди лауреатов — Иван Курашов
из Уральского государственного горного уни�
верситета (Екатеринбург), Иван Пантелеев и
его соавторы из Института механики сплош�
ных сред и Горного института УрО РАН
(Пермь) Александра Чичкань и Алексей Шу�

тилов из Института катализа им. Г.К. Борес�
кова СО РАН (Новосибирск), Алексей Кор�
мин из Института угля СО РАН (Кемерово), а
также хозяева конференции Ксения Ковален�
ко и Станислав Павлов.

В заключительной дискуссии молодые
учёные поддержали идею проведения кон�
ференции, отметив несомненную перспек�
тивность представленных результатов ис�
следований в области геомеханики, геотех�
нологии, горного и строительного машино�
ведения. Большую озабоченность высказа�
ли они по поводу недостаточного финанси�
рования и кадрового обеспечения, подчер�
кивая, что особенно остро эта проблема сто�
ит в горной науке, и решение подобных воп�
росов на современном этапе невозможно без
интеграции науки и образования. Ознако�
мившись с опытом научного сообщества
ИГД СО РАН, реализованного в виде «Гор�
ного научно�образовательного центра», уча�
стники конференции признали его достой�
ным для изучения и повсеместного приме�
нения. Идея подготовки кадров высокой ква�
лификации, обладающих специальными
знаниями и навыками в области геомехани�
ки, геофизики, технологий добычи и пере�
работки полезных ископаемых, горного и
строительного машиноведения, была вос�
принята ими как основа повышения эффек�
тивности научных исследований.

Присутствие на молодежной конферен�
ции ведущих сотрудников ИГД ещё раз под�
черкнуло высокую заинтересованность стар�
шего поколения учёных�горняков в тех, кому
уже сегодня по плечу ставить, а самое
главное (и это успешно доказали молодые
докладчики) — решать хоть и небольшие,
но нужные и сложные научные задачи, пере�
нимая эстафету непосредственно из рук сво�
их учителей. Их строгая, а значит, прибли�
жённая к объективной оценка значимости
работ молодых исследователей, постоянная
поддержка и словом, и делом, вселяет во
всех нас надежду на не окончательно разор�
ванную в период перестройки связь поко�
лений. Да, «внукам» значительно труднее
найти понимание с «дедами», чем с «отца�
ми», но в современных условиях, когда су�
ществование и тех и других реально нахо�
дится под угрозой, приятно сознавать, что
они не только слушают, но и стараются ус�
лышать друг друга.

Преемственность — одна из основных
черт научной деятельности, а если к ней до�
бавляются пытливый ум, современные глу�
бокие знания, здоровый оптимизм, причуд�
ливо переплетающийся с умеренной амби�
циозностью, то взгляд в будущее горной на�
уки становится ясным и уверенным. Актив�
ная позиция молодых учёных дает надежду
на продолжение перспективных исследова�
ний, имеющих главной целью развитие гор�
ной науки во всём многообразии её проблем
и аспектов, что будет способствовать закреп�
лению за нашим государством статуса со�
здателя передовых технологий добычи и глу�
бокой переработки многообразных полезных

ископаемых, а также создателя современных
конкурентоспособных комплексов горного
оборудования.

Конференция завершила работу на базе
отдыха «Наука» ИГД СО РАН. Для участников
конференции были организованы круглые
столы, интеллектуальные игры, спортивные
и культурные мероприятия. Участники круг�
лого стола, посвящённого обсуждению общих
проблем молодых учёных, таких как созда�
ние условий для плодотворной работы, ка�
рьерного роста, решение насущных соци�
альных задач, обобщили идеи и мнения от�
носительно развития интеллектуального по�
тенциала молодёжи, вовлечения её в реали�
зацию современных тенденций развития
науки и техники.

Неформальное общение молодых учё�
ных способствует укреплению деловых свя�
зей, даёт возможность ближе узнать друг
друга, раскрепоститься, поделиться эмо�
циями. Оказавшись вместе вне рабочей об�
становки, коллеги больше внимание уделя�
ют окружающим, вследствие чего укрепля�
ется сплоченность, что в дальнейшем по�
могает в работе.

Так держать молодые горняки! Успехов
вам в покорении новых глубин во благо про�
цветания Отечества!

Наука наша гордая,
Наука наша горная
Навскидку непростая и на взгляд.
И все мы в ней упорные,
Обходим тропы торные
Сегодня, как и много лет назад.
И снятся нам основы той науки,
В которой Горбачёв и Чинакал
Оставили свой след, а мы их внуки,
И ИГД нам колыбелью стал.
Мы трудимся неистово
Кто над водою чистою,
А кто над экскаваторным ковшом.
Мы дружные и смелые,
Уже мы много сделали.
Наука крепнет молодым умом!

Евгений Русский, к.т.н., учёный секретарь
конференции, председатель Совета научной

молодёжи ИГД СО РАН,
Екатерина Денисова, к.т.н., член оргкомитета

конференции, член Совета
научной молодежи ИГД СО РАН,

Альбина Дворникова, к.т.н.,
учёный секретарь ИГД СО РАН

На снимках:
— доклад «Игра в гранты: как победить?», автор —

к.т.н. Екатерина Денисова;
— мы из Оргкомитета (слева напрваво):

 Ксения Коваленко,
к.т.н. Евгений Русский, Анна Белоусова,

к.ф.-м.н. Павел Цой;
— участники конференции, фото на память.
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Выездное заседание ОУС СО РАН по
ЭММПУ состоялось 18—19 июля в

расширенном составе, с приглашением пред!
ставителей объединенных учёных советов по
химическим наукам и наукам о Земле. Всего
в работе приняли участие около 30 человек.
Заседание было посвящено проблемам до!
бычи нефти и газа из сланцевых пород, ас!
пектам создания новых и развития существу!
ющих технологий переработки углеводоро!
дов, обсуждению вопросов экологии и энер!
гетической безопасности России.

«Идея проведения выездного заседания
именно в сочетании различных наук была
высказана на предыдущем заседании ОУС
ещё в апреле, — сказал, открывая сессию,
председатель Совета академик В.М. Фомин.
— В настоящее время достичь успеха мож!
но только в интеграции, взаимном допол!
нении и во взаимодействии между различ!
ными науками. В условиях глубокой специ!
ализации и интенсификации современной
науки зачастую невозможно в рамках од!
ной отдельной научной дисциплины отыс!
кать правильное и оптимальное решение
практических проблем в силу их большой
сложности и многосторонности. Преодоле!
нию этих сложностей и нахождению вер!
ных решений как раз и должен способство!
вать междисциплинарный подход специа!
листов различных научных направлений».

Согласно некоторым прогнозам запасов
сланцевого газа в мире больше, чем тради!
ционного, и его общие мировые ресурсы
оцениваются в объеме более 700 трлн куби!
ческих метров, хотя точных данных нет. В ос!
новном запасы технически извлекаемого
сланцевого газа сосредоточены в Китае,
США, Аргентине и Мексике, где его находит!
ся более 50 %. В Европе промышленно зна!
чимыми бассейнами сланцевого газа рас!
полагают Франция, Польша, Германия, Укра!
ина, а также южная часть Северного моря. В
начале XXI века в США в результате внедре!
ния эффективных технологий добычи газа из
сланцевых пород его удельная доля в общей
добыче природного газа возросла с 2 % в
2000 году до 37 % в 2011 году. При сохране!
нии такой динамики его добычи США после
2020 года могут отказаться от импорта при!
родного газа, а к 2030 году перейти к его
экспорту. Несмотря на то, что в настоящее
время добычей газа из сланцев занимаются
только в США, это уже привело к серьезному
изменению ценообразования на мировом
рынке энергоносителей в сторону уменьше!
ния цен на природный газ.

Обстоятельный обзор и анализ состоя!
ния дел по этой актуальной теме сделал д.т.н.
С.М. Сендеров (Институт систем энергети!
ки им. Л.А. Мелентьева СО РАН) в своем док!
ладе «Возможные перспективы добычи слан!
цевого газа за рубежом и энергетической
безопасности России». Экономические по!
казатели добычи сланцевого газа опреде!
ляются геологическими особенностями за!
лежей, стоимостью оборудования, наличи!
ем и качеством инфраструктуры, динами!
кой изменения суточных дебитов в период
эксплуатации скважины. Последнее особен!
но важно, поскольку быстрая потеря продук!
тивности скважин делает необходимым для
сохранения добычи на месторождении на
достигнутом уровне постоянное наращива!
ние фонда скважин, что требует значитель!
ных дополнительных затрат. В числе факто!
ров, положительно влияющих на перспекти!
вы добычи сланцевого газа, называют бли!
зость месторождений к рынкам сбыта, зна!
чительные запасы, заинтересованность вла!
стей ряда стран в снижении зависимости
от импорта топливно!энергетических ресур!
сов. В то же время, у сланцевого газа есть и
недостатки, негативно влияющие на перс!
пективы его добычи. Среди таких недостат!
ков отмечаются относительно высокая се!
бестоимость, непригодность для транспор!
тировки на большие расстояния, быстрая
истощаемость месторождений, значитель!
ные экологические риски при добыче в ре!
зультате применения технологии гидрораз!
рыва пласта или фрекинга.

Теоретическая база этой технологии была
заложена ещё в 1955 году в работе советских
учёных С.А. Христиановича и Ю.П. Желтова о
гидравлическом разрыве нефтеносного пла!

ста, где они предложили математическую
модель вертикальной трещины и впервые
дали теоретическое обоснование данного
метода. Суть его заключается в том, что в
скважине путем закачки специальной жид!
кости, например, геля на основе воды, со!
здается избыточное давление, значительно
превышающее пластовое. В результате это!
го порода продуктивного пласта разрывает!
ся, и за счёт продолжающейся закачки жид!
кости образовавшиеся трещины увеличива!
ются в размерах. Вместе с этой жидкостью в
трещину транспортируются расклиниваю!
щий агент (проппант) и другие химические
вещества, для того чтобы зафиксировать её
в раскрытом состоянии после снятия давле!
ния. Закачка химических реагентов, необхо!
димых для извлечения природного газа из
сланцевых пород, может привести к загряз!
нению и существенному изменению состава
грунтовых вод, так как из скважины подни!

мается только их часть. Кроме того, вместе с
этой водой из сланцевых пластов на поверх!
ность будут подняты такие вредные вещества
как бензол, мышьяк и радиоактивные мате!
риалы. Как результат этого страны Евросо!
юза — Франция, Румыния, Болгария и неко!
торые другие — уже запретили разведку
сланцевого газа с применением технологии
фрекинга из!за опасений загрязнения окру!
жающей среды.

Тем не менее, резкий рост добычи слан!
цевого газа в США и, как следствие, заме!
щение в энергетике части угля газом и уве!
личение объёмов экспорта газа в страны Ев!
росоюза может ослабить позиции России в
конкурентной борьбе на газовых рынках Ев!
ропы и Азиатско!Тихоокеанского региона.
Значительное увеличение внимания к про!
блемам добычи сланцевого газа в Китае, где
сосредоточены обширные объемы углеводо!
родов (до 20 % мировых ресурсов) в слан!
цах, может поставить под вопрос целесооб!
разность сооружение газопроводов из Вос!
точной Сибири в Китай и существенно из!
менить современную структуру газовых рын!
ков юго!восточной Азии. В связи с этим ста!
новится насущной необходимостью проведе!
ние реструктуризации российской экономи!
ки в направлении сокращения доли энерго!
ёмких производств и увеличения вклада в
ВВП наукоёмких, высокотехнологичных про!
изводств, интеллектуальных и социальных
услуг. Важнейшей компонентой этой реструк!
туризации является сокращение экспорта
ТЭР с целью ослабления соответствующей
зависимости экономики.

В России, как и в остальном мире, так!
же имеются значительные ресурсы слан!
цев, сланцевого газа и нефти, но пока их
добыча в нашей стране незначительна, от!
метил чл.!корр. РАН В.А. Каширцев (Инсти!

тут нефтегазовой геологии и геофизики
им. А.А Трофимука СО РАН) в своем докла!
де «Ресурсы горючих сланцев России».
Значительные месторождения горючих
сланцев находятся на Русской платформе,
в Оленёкском, Прибалтийском и Волжском
бассейнах. В Западной Сибири сланцевая
нефть сосредоточена главным образом в
баженовской свите, в нефтенасыщенных
труднопроницаемых породах, залегающих
среди нефтеносных горизонтов традици!
онных месторождений. В сущности, это оте!
чественный аналог знаменитого месторож!
дения Баккен в США. По мнению чл.!корр.
РАН И.И. Нестерова, ресурсы нефти в ба!
женовской свите огромны и сопоставимы
со всеми запасами традиционных место!
рождений Западной Сибири. Очевидно, что
нефти баженовского горизонта, которые
ещё даже не поставлены на баланс, явля!
ются весьма перспективным сырьём.

Сегодня нефть из баженовской свиты
добывают в промышленных масштабах на
Салымском нефтяном месторождении. По
информации из открытых источников, «Сур!
гутнефтегазом» за последние 30 лет на нефть
в баженовской свите пробурено более 600
скважин. Результаты бурения выглядят про!
тиворечиво: в 37 % скважин притоков нефти
не зафиксировано, а в 63 % притоки получе!
ны (максимальные — до 300 тонн в сутки). По
данным на май прошлого года, из баженов!
ской свиты компания добыла свыше 1,2 млн
тонн нефти, а за всё время эксплуатации
планируется добыть более 5,0 млн тонн.
«Газпром нефть» намерена приобрести опыт
в разработке баженовской свиты на Верхне!
Салымском нефтяном месторождении.

Предстоящему началу работ по освое!
нию баженовской свиты предшествовал
большой подготовительный период. Сегод!
ня есть прогресс в понимании геологичес!
ких особенностей строения баженовской
свиты на Верхне!Салымском месторожде!
нии, достигнутый на основании анализа но!
вого материала и обработки имеющихся
старых данных. Для отработки технологий
выработки запасов и подтверждения суще!
ствующей модели строения баженовской
свиты запланировано строительство от трёх
до пяти горизонтальных скважин специаль!
ной конструкции с проведением множе!
ственных гидроразрывов пласта.

Академик М.И. Эпов (Институт нефтега!
зовой геологии и геофизики им. А.А. Трофи!
мука СО РАН) в своём сообщении «Водора!
створённый газ: ресурсы и добыча» рассмот!
рел другие возможные аспекты обеспечения
энергоресурсами. В частности, он отметил,
что с выходом на промышленные уровни до!
бычи сланцевого газа в США все прогнозы о
ценах и соотношении между основными иг!

роками на мировом рынке топливно!энерге!
тических ресурсов претерпели существенное
изменение. Теперь все сценарии строятся с
учётом изменившихся условий, но при этом
забывается о возможности появления новых
глобальных неконвенциальных ресурсов, ко!
торые также могут оказать влияние на миро!
вую ситуацию, подобное сланцевому газу, а
возможно и более существенное.

К разряду таких ресурсов наряду с тра!
диционными и сланцевыми газами следует
отнести водорастворённые газы (ВРГ), га!
зогидраты, угольные газы, глубинные газы
и газы плотных пород. При этом следует от!
метить, что по оценкам запасы ВРГ превы!
шают на два порядка, а газогидратов на по!
рядок, соответствующие запасы сланцевых
газов. ВРГ локализуются не в минерально!
органическом комплексе пород, а в поровых
водах. Механизмы «улавливания» углеводо!
родов при формировании скоплений ВРГ
резко отличаются от аккумуляции газа в
обычных залежах. Ресурсы свободных газов
в залежах уступают ресурсам ВРГ в тех же
продуктивных комплексах. И для отдельных
крупных и гигантских газовых и газоконден!
сатных скоплений, и для их совокупностей в
пределах нефтегазоносных комплексов су!
ществует прямая корреляция запасов сво!
бодного газа с ресурсами сопутствующего
водорастворенного метана (ВРМ).

Для ВРМ характерны крайне неравномер!
ные глобальное и внутрирегиональное рас!
пределения, и пока современные объёмы
добычи ВРМ сравнительно невелики. Для
скоплений сланцевого и водорастворённого
газов ловушки необязательны, а ограниче!
ния добычи связаны с экологическими (ути!
лизация извлечённой воды) и транспортны!
ми (низкое давление и малые дебиты) про!
блемами. Идея о практической возможности
утилизации ВРГ в СССР была сформулиро!
вана ещё в 1974 году, когда предлагалось са!
мотёком перепускать высоконапорные газо!
насыщенные воды в верхние сравнительно
слабонапорные горизонты. Рассматривалась
возможность засоления предельно газона!
сыщенных подземных вод при помощи пере!
пуска рассолов в нижние горизонты газона!
сыщенных вод, что также ведёт к разгазиро!
ванию пластовых вод и образованию зале!
жей. Рассматривались также возможности
нарушения фазового равновесия для усиле!
ния дегазации вод как следствие сверхмощ!
ных глубинных взрывов.

Основная проблема при разработке ме!
сторождений ВРГ заключается в транспор!
тировке подземных вод на дневную поверх!
ность, где они будут дегазироваться при ат!
мосферном давлении и в утилизации рас!
солов. Однако требуемые материальные вло!
жения, необходимые для решения этих про!
блем, стоят того. Например, для Губкинского
месторождения с давлением насыщения пла!
стовых вод около 7,5 МПа снижение давления
в контурных водах на 2—3 МПа приведет к
выделению газа в объёме 150—200 млрд м3.
Кроме того, это вполне возможно. Так в ка!
честве примера можно привести Японию,
где добыча ВРГ достигала 300 млн м3, что
составляло около 30 % от общего количе!
ства потребляемых горючих газов.

Таким образом, сказал в заключение ака!
демик М.И. Эпов, хотя проблема использо!
вания ВРГ и сопряжена с большими инже!
нерными и технологическими трудностями,
но уже сейчас можно и нужно ставить вопрос
об использовании ВРГ геопрессированных
зон с целью их промышленной добычи.

Проблемы добычи сланцевого газа и
сланцевой нефти, переработки попутного и
сланцевого газа в компактных системах для
получения водорода и жидкого топлива были
рассмотрены в докладе д.ф.!м.н. В.В. Кузне!
цова (Институт теплофизики им. С.С. Кутате!
ладзе СО РАН) «Капиллярная гидродинами!
ка и процессы переноса при фазовых пре!
вращениях и химических реакциях в микро!
и наносистемах». Отмечено, что существую!
щие технологии добычи сланцевого газа и
сланцевой нефти основаны на многократном
гидроразрыве пластов, применение которо!
го загрязняет пластовые воды и ведет к ин!
тенсивному нарушению целостности плас!
тов. Одной из основных проблем добычи
сланцевого газа и нефти в настоящее время

Сланцевый газ, водорастворённый газ —
возможные перспективы использования

В середине июля на базе отдыха «Сосновый бор» Института теплофизики им. С.С. Кутателадзе прошла выездная сессия
Объединённого учёного совета СО РАН по энергетике, машиностроению, механике и процессам управления,
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является отсутствие прорывных технологий,
позволяющих существенно снизить сто�
имость добычи. При дальнейшем росте сто�
имости нефти такой технологией может
стать заводнение трещиноватых нефтена�
сыщенных пластов. Реализация этой техно�
логии является достаточно сложной зада�
чей из�за возможности прорыва воды в до�
бывающие скважины, но эту проблему мож�
но решить снижением расхода воды и акти�
визацией капиллярной пропитки блоков по�
роды. В этой области учёными Сибирского
отделения РАН накоплен значительный опыт
как фундаментальных, так и прикладных ис�
следований.

В докладе В.В. Кузнецова был рассмот�
рен также способ решения проблемы мало�
тоннажного производства жидкого топлива
посредством конверсии сланцевого газа в
синтез�газ и процесса Фишера�Тропша в
микрореакторных установках на основе ка�
налов малого размера. Представлены тех�
нологические схемы таких установок и ме�
тоды получение высокоактивных катализа�
торов с оптимальными структурными и раз�
мерными характеристиками. Полученные в
Институте теплофизики результаты в обла�
сти разработки основ создания конверто�
ров попутного и сланцевого газа с исполь�
зованием микротехнологий и наноструктур�
ных материалов позволили на основе син�
теза наночастиц катализатора с размером
меньше 2 нм в композитной среде, допиро�
ванной Ce�Zr�La в определенном соотноше�
нии, осуществить управление последова�
тельностью реакций при изменении высо�
ты активационных барьеров.

Теоретически и экспериментально уста�
новлены закономерности тепло� и массо�
переноса при паровой конверсии метана в
микроканальных реакторах, разработаны
методы управления последовательностью
реакций в условиях контролируемых полей
температур и концентраций компонент. Со�
зданные сотрудниками института много�
компонентные наноструктуры показали вы�
сокую эффективность получения синтез�
газа с различным соотношением водорода
и монооксида углерода. Они были исполь�
зованы для создания прототипов энерго�
эффективных процессоров паровой кон�
версии углеводородов как первой стадии
получения жидкого топлива из попутного и
сланцевого газа.

Дальнейшее развитие вопросы исполь�
зования природного газа в качестве сырья
нашли в докладе чл.�корр. РАН В.А. Лихоло�
бова (Институт проблем переработки угле�
водородов СО РАН) «Современные подходы
к квалифицированной переработке сланце�
вого газа в ценные химические продукты».
Сначала докладчик остановился на тради�
ционных способах химической переработки
метана как основного компонента сланцево�
го газа, основанных на базовом варианте
синтеза Фишера�Тропша для производства
синтетических углеводородов с целью их
дальнейшего использования в качестве син�
тетического смазочного масла или синте�
тического топлива. Затем В.А. Лихолобов
подробно рассмотрел аспекты комплексной
технологии пиролиза природного газа c по�
лучением легких алкенов и компонентов мо�
торных топлив.

Он отметил, что на лабораторном уров�
не уже проведены исследования по осуще�
ствлению стадий пиролиза метана в аце�
тилен и этилен, гидрирования ацетилена в
растворителе в этилен, синтеза пропилена
из этилена, олигомеризации олефинов в
полимер�бензин. Данная технология пред�
полагает возможность получения из одной
тонны метана: пропилена — 680 кг, арома�
тических углеводородов — 75 кг, жидкого
топлива — 36 кг, водорода – 88 кг. Однако
для коммерциализации комплексной тех�
нологии пиролиза природного газа требу�
ется дальнейшее проведение НИР по опти�
мизации условий проведения процессов,
дополнительных НИОКР по технологиям по�
лучения катализаторов, выработке инже�
нерных решений по реакторным и абсорб�
ционным разделительным устройствам.
Необходимо также создание пилотной и де�
монстрационной установок.

Большой практический интерес пред�
ставляет также процесс одностадийного син�
теза пропилена из этилена. Для реализации
этого синтеза через осуществление процес�
сов димеризации этилена, позиционной
изомеризации бутенов и метатезиса буте�
нов�2 с этиленом на одном катализаторе в
ИППУ СО РАН разработаны катализаторы на
основе оксидов никеля и рения. По резуль�
татам кинетических исследований показано,
что лимитирующей стадией процесса явля�
ется олигомеризация этилена, а реакции
изомеризации и метатезиса протекают бы�
стро до состояния равновесия. Показана воз�
можность осуществления процесса получе�

ния пропилена с выходом не менее 80 % от
теоретического. В заключение докладчик
рассмотрел перспективы разработки мало�
тоннажной технологии переработки природ�
ного газа в углеродные материалы с высокой
добавленной стоимостью, а именно для по�
лучения высокодисперсного технического
углерода, широко применяемого в качестве
усиливающего компонента при производстве
резин (в частности, автомобильных шин) и
других пластических масс.

О получении узких фракций микросфер
постоянного состава из всех известных ти�
пов летучих зол, о взаимосвязи «состав —
строение — каталитические свойства фер�
росфер (CaO–Fe

xOy–Al2O3–SiO2) и ценосфер
системы (SiO

2
�Al

2
O

3
)» в реакциях превраще�

ния углеводородов в широком интервале из�
менения их химического и фазового состава
рассказал в своем докладе «Каталитические
и мембранные системы на основе железо�
алюмосиликатных микросфер энергетичес�
ких зол для процессов переработки природ�
ного газа и тяжёлых нефтепродуктов» д.ф.м.н.
А.Г. Аншиц (Институт химии и химических
технологий СО РАН).

В ИХХТ СО РАН изучена каталитическая
активность узких фракций ферросфер посто�
янного состава системы в реакции окисли�
тельного превращения метана. При этом в
ферросферах формируется алюмо�магний�
ферритовая шпинель, количество и параметр
решётки которой увеличивается с ростом
содержания железа. Активность ферросфер
в реакции глубокого окисления метана опре�
деляется концентрацией феррошпинели и
стеклофазы. При высоком содержании стек�
лофазы каталитически активный компонент
блокируется, и активность ферросфер сни�
жается. Исследования проницаемости це�
носфер в отношении гелия, водорода и нео�
на показали, что проницаемость для этих га�
зов резко увеличивается с ростом содержа�
ния фазы муллита в алюмосиликатной обо�
лочке. Снижение содержания оксида алюми�
ния в составе стеклофазы приводит к увели�
чению проницаемости гелия в 100 раз при
комнатной температуре.

Об особенностях и механизмах возник�
новения и развития трещин, о динамике па�
дения давления в трещине, имеющих место
при организации гидроразрыва пласта,
рассказали в своих обстоятельных докла�
дах сотрудники Института гидродинамики
им. М.А. Лаврентьева СО РАН д.ф.�м.н.
С.В. Головин — «Моделирование трещины
гидроразрыва с гетерогенным размещени�
ем проппанта», д.ф.�м.н. В.В. Шелухин — «Гео�
электрика и геодинамика слабопроницаемых
нефтегазовых коллекторов» и д.ф.�м.н.
С.В. Сухинин — «Гидроудар и градиентная
катастрофа в канале гидроразрыва для по�
вышения эффективного радиуса скважин».

По итогам всех выступлений в ходе
выездного заседания проходили активные
дискуссии с обсуждением самых разнооб�
разных, порой весьма неожиданных, аспек�
тов проблематики, нашедшей то или иное от�
ражение в презентациях докладчиков. Зак�
рывая заседание, председатель ОУС СО РАН
по ЭММПУ академик В.М. Фомин выразил
общее мнение, прозвучавшее на выездной
сессии, сказав, что в ближайшем будущем
основным фактором, определяющим соотно�
шение сил и сфер влияния на мировом топ�
ливно�энергетическом рынке станет облада�
ние передовыми наукоёмкими технологиями
добычи и переработки природных энерго�
ресурсов, а не наличие их абсолютных запа�
сов. И наша задача заключается в том, чтобы
в первую очередь развивать те фундамен�
тальные исследования, которые смогут со�
ставить основу прикладной базы для разви�
тия и внедрения таких технологий.

В заключение нельзя не отметить пре�
красные условия проведения выездной на�
учной сессии Объединённого учёного со�
вета СО РАН по энергетике, машинострое�
нию, механике и процессам управления на
базе отдыха ИТ СО РАН «Сосновый бор».
Хочется от всей души выразить искреннюю
благодарность и сказать самые теплые и
добрые слова директору Института тепло�
физики чл.�корр. РАН С.В. Алексеенко, а в
его лице всем организаторам — сотрудни�
кам института, которые приняли участие в
подготовке и проведении этого мероприя�
тия. Благодаря их организованности, гос�
теприимству и радушию для участников
была создана исключительно комфортная
атмосфера, которая предопределила ус�
пешную и плодотворную работу.

Председатель Совета
академик В.М. Фомин;

Учёный секретарь Совета
к.ф.�м.н. В.Н. Зиновьев.

На снимке:
— академики В.М. Фомин, М.И. Эпов

и чл.�корр. РАН Н.И. Воропай
во время перерыва;

Андрей Селафиилович Колосов —
представитель трагического поко�

ления 18�летних мальчишек�воинов,
юных и бесстрашных, значительную
часть которых наша страна положила на
алтарь Победы.

Андрей Селафиилович родился 23 ав�
густа 1923 года в с. Щербаково Иркутс�
кой области, в семье адвоката и учитель�
ницы, выпускницы Высших Московских
женских курсов, воспитанницы которых
получали блестящее образование с ши�
роким знанием биологии, ботаники, ми�
нералогии и других наук, позволявших
Надежде Константиновне успешно пре�
подавать все эти предметы в школе. Ин�
теллигентная семья воспитала в своих
сыновьях порядочность, трудолюбие и
широкую эрудицию, что выделяет таких
людей при первой же беседе.

После окончания с отличием школы
в июне 1941 года Андрей Селафиило�
вич уже в июле был призван в армию.
Окончив курсы воентехников, лейте�
нант А.С. Колосов служил сначала в
должностях офицерского состава в
тылу на военных базах, а затем в раз�
личных частях 3�го Украинского фрон�
та. После тяжёлого ранения в 1944 году
Андрей Селафиилович был демобили�
зован. Пройдя курс лечения в госпита�
ле, осенью того же года поступил с Том�
ский университет, который с отличием
закончил в 1949 году.

После окончания университета Анд�
рей Селафиилович был направлен на
работу в Химико�металлургический ин�
ститут Западно�Сибирского филиала АН
СССР, и вся трудовая деятельность в
дальнейшем была связана с этим инсти�
тутом, сначала в составе Западно�Си�
бирского филиала АН СССР, а затем СО
АН СССР. Несколько раз менялись на�
звания родного института, его тематика
и направления исследований, а Андрей
Селафиилович оставался верен ему,
пройдя путь от младшего, а затем стар�
шего научного сотрудника (после защи�
ты кандидатской диссертации) до заве�
дующего лабораторией.

Тематикой лаборатории солей, где
Андрей Селафиилович проработал боль�
шую часть своей жизни, в 50�е годы было
изучение соляных озёр Кулунды. Андрей
Селафиилович вначале занимался фи�
зико�химическим анализом сложных
водно�солевых систем, исследование
которых было основой процессов соле�
образования природных вод. Получен�
ные при этом данные в дальнейшем по�
служили материалом кандидатской дис�
сертации, которую он успешно защитил
в 1962 году.

После ликвидации Западно�Сибирско�
го филиала АН СССР в конце 1958 года,
с 1 января 1959 года Химико�металлур�

гический институт вошел в состав Сибир�
ского отделения АН СССР. Изменилась
тематика института и лаборатории со�
лей, где появилось геохимическое на�
правление исследований. Была постав�
лена задача — поиска полезных ископа�
емых в Сибири. Андрей Селафиилович
начал заниматься исследованием геохи�
мии подземных минерализованых и по�
верхностных вод. Эти работы в СО РАН
были комплексными, проводились так�
же Институтом неорганической химии и
Институтом геологии и геофизики, где
эта тематика выполнялась под руковод�
ством выдающихся учёных — академи�
ков А.В. Николаева и А.Л. Яншина, с ко�
торыми сотрудники лаборатории солей
и А.С. Колосов тесно сотрудничали.

Андреем Селафииловичем с коллек�
тивом лаборатории солей были прове�
дены многочисленные экспедиции на
просторах нашей необъятной Родины
— Советского Союза: Красноярский
край, Иркутская область, Тува, Кара�
Богаз�Гол, Каратау и другие уголки
страны. Исследование минерализова�
ных подземных вод, открытых водо�
ёмов и озёр послужило основой их клас�
сификации и рекомендации для ис�
пользования в качестве источника по�
лучения различных солей.

В 1970 году Андрей Селафиилович
был избран заведующим лабораторией
солей. Имя Андрея Селафииловича Ко�
лосова стало наиболее широко извест�
но в области геохимии минерализованых
подземных вод и рассолов, исследова�
ние которых содействовало поиску и от�
крытию уникальных месторождений ка�
лийных солей на востоке Сибири.

Помимо больших заслуг в открытии
залежей калийных солей Андрей Села�
фиилович одним из первых в институте
вместе с сотрудниками лаборатории
подключился к новому направлению ис�
следований — механохимии, которое
привнеё, активно и успешно развивал
возглавивший институт академик Влади�
мир Вячеславович Болдырев. Измени�
лось и название лаборатории солей, ко�
торая стала называться лаборатори�
ей механохимии неорганических ве�
ществ. В этой лаборатории, руководи�
мой А.С. Колосовым, были начаты ис�
следования по механической активации
фосфатных руд с целью получения фос�
форных удобрений, а также переработ�
ке борсодержащих руд.

Андрей Селафиилович успешно со�
трудничал с коллегами из ГДР по изуче�
нию механохимии фосфатов, эти рабо�
ты отражены в совместных публикациях
и патентах. Велика заслуга Андрея Се�
лафииловича в составлении и редакти�
ровании «Указателя по механохимии»,
который регулярно издавался, пользо�
вался и до сих пор пользуется большим
спросом в быстро развивающейся обла�
сти — механохимии.

Дорогой Андрей Селафиилович! Мы
— Ваши теперь уже немногочисленные
коллеги, тепло вспоминаем дальние и
нелёгкие из�за злобного гнуса, иногда с
забавными происшествиями, экспеди�
ции и совместную под Вашим руковод�
ством работу в лаборатории. Для нас Вы
— боец�фронтовик, кавалер многих ор�
денов и медалей, ученый, энциклопеди�
чески образованный человек, интелли�
гент, чуткий руководитель, уникальный
рассказчик, добрый благожелательный
человек с тонкой душевной организаци�
ей. Оставайтесь таким навсегда! Мы по�
здравляем Вас со славным юбилеем!
Желаем Вам доброго здоровья, бодрос�
ти и благополучия!

Юбилей учёного�воина
Ветерана Великой Отечественной войны, кавалера орденов
Красной Звезды и Отечественной войны II степени, медали
За победу над Германией» и ряда других, ветерана СО РАН
Андрея Селафииловича Колосова поздравляем с 90�летием!

Ваши коллеги по работе —
«солевики и механохимики»
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В рамках Российской академии наук
 мультидисциплинарные проекты об�

ретают даже определенную популярность.
Исследования частного порядка в пределах
какой�либо отдельной дисциплины отходят
на второй план, усложняются организацион�
ные аспекты научной деятельности. Для реа�
лизации комплексных исследований созда�
ются различного рода центры, в том числе,
центры международных исследований.

В настоящее время существенно возрас�
тает значимость научно�исследовательских
региональных центров в Сибири. В связи с
общими перспективами роста и усложнения
новосибирского Академгородка всё более
актуальными становятся механизмы самоуп�
равления, тем более что производство зна�
ний невозможно ограничить определенны�
ми технологическими рамками, особенно в
условиях, когда рушатся все междисципли�
нарные перегородки. Причём самоуправле�
ние в сфере научной деятельности автома�
тически исключает государственную или тем
более частную собственность на имущество
научно�исследовательских учреждений.

Самоуправление в самых различных его
формах вообще должно было бы стать есте�
ственной чертой академгородков. Всё, чем
пользуются учёные научно�исследовательских
организаций, должно иметь статус коллектив�
ной (а при необходимости — коллективно�
долевой) собственности. Можно думать, что
расширение принципов и механизмов само�
управления на все области хозяйственной и
научной деятельности в масштабах Академ�
городка могло бы сделать его образцом тер�
риториальной самоуправляемой системы.

Отделения РАН и научные советы долж�
ны обладать достаточной организационной
и финансовой самостоятельностью, чтобы
решать свои насущные проблемы в режиме
самоуправления. Имущество академических
институтов и организаций необходимо пе�
редать в собственность этих учреждений как
юридических лиц. Академия наук и входя�
щие в неё структуры должны обрести статус
самоуправляемых образований, способных
самостоятельно решать вопросы финансо�
вой поддержки фундаментальных исследо�
ваний, расширения образовательной дея�
тельности, решения различного рода про�
блем, включая социальные.

Региональные отделения и научные цент�
ры РАН целесообразно было бы трансфор�
мировать в соответствующие самоуправляе�
мые системы, имеющие статус юридическо�
го лица. Не должно быть никаких препятствий
для создания наукоградов. Более того, науко�
грады могли бы быть ответственными за со�
здание систем поселений в тех или иных ре�
гионах страны с учётом социальных и эколо�
гических задач. Самоуправление не обяза�
тельно предполагает самофинансирование.
Наука как самоуправляемая структура вправе
рассчитывать на бюджетную поддержку, по�
скольку самоокупаемость осуществляется
здесь далеко не всегда и не так скоро, как хо�
телось бы. Этим научно�исследовательские
учреждения отличаются от кооперативных
структур, в рамках которых самоуправление
предполагает и самофинансирование. Бюд�
жетная поддержка здесь может быть только
временной, в форме займа. Однако во всех
случаях самоуправление делает целесообраз�
ным расширение масштабов сотрудничества.

Преобразование науки в самоуправляе�
мую (негосударственную) структуру позволит
сформулировать высокотехнологичный сек�

Самоуправление —
важнейший фактор в науке и обществе

Производство научного знания ныне становится всё более сложным делом. Этого следовало ожидать. Как показывают иссле�
дования, современная наука всё чаще сталкивается с проблемами междисциплинарного характера. В частности, информа�
тика явным образом не признает классического разделения наук. Появились биоинформатика, квантовая информатика,
когнитивные технологии, системы искусственного интеллекта и т.д. Рушатся границы между традиционными дисциплинами.

тор отечественной экономики непосред�
ственно под эгидой РАН. Пока же имеет мес�
то обратная зависимость: деятельность РАН
подчинена экономике, а последняя — инте�
ресам прибыли. Надобно осознать, что биз�
нес и поддерживающее его государство вы�
нуждают соответствующим образом ориен�
тировать и научно�исследовательские про�
граммы. Конечная задача — сделать эконо�
мику прибыльным делом, источником обо�
гащения частных собственников и государ�
ственных чиновников. Спору нет: наука долж�
на найти способы откликаться на интересы
промышленности в современном обществе.
Но при этом важна перестройка самого об�
щества, которое пока что имеет черты потре�
бительского, функционирующего не столько
в интересах людей, сколько в интересах при�
были и роста капитала.

Обновление всей организации РАН на
принципах самоуправления в точном смыс�
ле слова явно несовместимо с нынешним по�
ложением, когда идеологические и полити�
ческие приоритеты спускаются сверху, а не
формируются самим обществом. Поэтому
содержательный, активный и уважительный
диалог науки с обществом становится всё
более сложным делом. Перестраивая всю
свою деятельность, РАН обязана внедрять в
общество идеи самоуправления, демонстри�
руя свою активность в этом вопросе. Более
того, постепенно общество само должно об�
рести полноценный статус самоуправляемой
социальной системы.

Новосибирский Академгородок по
своим функциональным характерис�

тикам может рассматриваться как наукоград,
хотя и не располагает соответствующим пра�
вовым статусом. Суть дела, к сожалению, не
всегда отражается в законе. В какой�то сте�
пени это могло бы оправдываться финансо�
во�экономической зависимостью Академго�
родка от муниципальных дотаций. Однако
такой жёсткой зависимости пока не наблю�
дается. Новосибирский научный центр мог
бы вполне обходиться собственными сред�
ствами, даже если забыть на время про обо�
рот частного наукоёмкого бизнеса.

Поддержка науки бюджетными сред�
ствами не исключает разработку научно�тех�
нических программ по линии федерального
центра, министерств, ведомств, корпораций
и предприятий с соответствующими объё�
мами финансирования. Программное финан�
сирование такого рода, вообще говоря, оз�
начает навязывание научно�исследователь�
ским учреждениям тех или иных разработок,
которые представляются целесообразными
распорядителям финансов. Иными словами,
обладатели денежных средств могут некото�
рым образом диктовать направление науч�
ных разработок. Причём считается, что мо�
тивация научных разработок, в которых за�
интересованы финансирующие лица, не обя�
зательно должна отражать наиболее актуаль�
ные потребности общества. Даже если заказ
на фундаментальные исследования и при�
кладные работы идет от лица современных
высокотехнологичных компаний, последние
могут руководствоваться соображениями
прибыли и общего финансового благополу�
чия своего существования. Проблемы бед�
ности и нравственной деградации в обще�
стве могут при этом нарастать.

Нам говорят, что наука делается малоэф�
фективной и потому нуждается в реформиро�
вании. Но при этом забывают обычно сказать,
что малоэффективной является вся система
жизнеустройства в современной России. Да
только ли в России? Не секрет, что кризисные
явления охватили сегодня практически всю
мировую цивилизацию. Необходимо было уже
давно понять, что общество, основанное на на�
ёмном труде (будь то капитализм, социализм
или их смесь), рано или поздно должно войти
в полосу кризиса. Причём первоочередной
жертвой в общей системе жизнеобеспечения
должна быть именно наука, особенно в усло�
виях ресурсно�сырьевой экономики. Дегра�
дация научного и трудового потенциала со�
временной России — вполне закономерная
вещь. Борьба посредством сбора подписей,
собраний и митингов за крупные научно�ис�
следовательские центры, наукограды и ака�
демгородки будет не только трудной, но и,
скорее всего, бесперспективной.

Надобно осознать, что положение че�
ловека в современном обществе де�

лается непростым. Более того, в эпоху раз�
растающегося кризиса развитие челове�
ческой личности и человеческого потенциа�

ла вообще становится не обязательным. Это
касается и России. Тем более что по индек�
су человеческого развития современная
Россия занимает 67�е место (данные ООН).
Об экономике наукоёмкого типа приходится
только мечтать.

Экономический рост, который не сопровож�
дается развитием человеческой личности, не
может считаться полноценным и даже целесо�
образным. Если мы хотим создания новой мо�
дели развития, то обойтись без отказа от на�
ёмной формы труда вряд ли удастся. А это
значит, что процессы замещения частной и
государственной собственности коллективной
(или, как иногда говорят, централизованной) и
коллективно�долевой (кооперативной) видами
собственности должны расширять свои мас�
штабы. Вне этих процессов мечта о наукоём�
ких технологиях неосуществима.

Новые идеи хороши, если новым делает�
ся человек, а общество обретает черты ду�
ховно�нравственной цивилизации. Лишь в
рамках такой цивилизации творческая актив�
ность людей представляется в полной мере
оправданной. Внедрение самоорганизации
и самоуправления в общество должно про�
исходить в расширяющихся масштабах,
включая управление на самом высоком (го�
сударственном) уровне. Россия уже имела
возможность убедиться в том, что государ�
ственное планирование и управление без
решительного отказа от наёмной формы тру�
да не могут продолжаться слишком долго, а
введение института частной собственности
ещё более усугубляет ситуацию, закрывая
обществу путь в будущее.

Централизованная (коллективная) и ко�
оперативная виды собственности,

расширяя свои ареалы в обществе, способ�
ны коренным образом изменить все сферы
деятельности в духе самоорганизации и са�
моуправления. И во главе этого процесса
могла бы находиться сама наука со всеми
своими учреждениями. Сегодня у нас пока
нет никаких оснований говорить, что могу�
щество России будет прирастать Сибирью.
Более того, Сибирь потихоньку вымирает. И
ныне мы просто обязаны показать пример в
построении системы самоуправления во
всех сферах жизни, начиная с науки. Нет
никакой необходимости делать научно�ис�
следовательские организации государ�
ственными учреждениями. Если мы рассчи�
тываем на духовно�нравственный соци�
альный прогресс, то самоуправление, на�
чавшись в сфере науки, должно со време�
нем пронизать всё общество.

Многие экономисты полагают, что в бу�
дущем надлежит ожидать смешанную эконо�
мику с доминирующими высокотехнологич�
ными секторами. При этом большие надеж�
ды возлагаются на глобализацию, вплоть до
формирования мировой природной ренты.
В рамках конвергентной экономической мо�
дели возлагается надежда на гармонию
предпринимательской деятельности и вос�
производства природной среды. Однако
процессы управления предполагается сохра�
нить за государством и корпоративными
структурами. При этом главной социальной
силой сделается так называемый средний
класс, который будет решающим образом
влиять на экономику и политику в стране. К
сожалению, инновационная высокотехноло�
гичная экономика как бы отодвигает в сторо�
ну общество в целом, превращая людей преж�
де всего в потребителей. Человек с его ин�
теллектуально�трудовым потенциалом оста�
ется в стороне. А если к тому же потребление
будет в основном сосредоточено на уровне
среднего класса, то деградация общества
станет неизбежной. Работая прежде всего на
экономику, наука повернётся спиной к обще�
ству, человеку и даже к природе.

Разрастание проблемы бедности в со�
временном мире свидетельствует о кризисе
сложившихся форм жизнеустройства. Если
человечество не откажется от этих форм, то к
2025—2030 годам жители беднейших стран
будут составлять 63 % мирового населения.
Вместе с тем, будут неумолимо разрастать�
ся масштабы экологической катастрофы. Ус�
коренная деградация экосистем и климати�
ческие изменения необъяснимы какими�
либо естественными причинами. Человечес�
кое общество явно не способно жить в гар�
монии с природой. Биосфера делается всё
более скудной из�за вырубки лесов, паде�
ния численности биологических видов, заг�
рязнения и исчезновения водных источни�
ков и т.д. За всю историю Земли климат ни�

когда не менялся столь быстро. Делать вид,
что человеческое общество здесь ни при чём,
вряд ли целесообразно. Пора осознать всю
полноту своей ответственности.

Демографический бум в развивающих�
ся странах можно было бы объяснить ростом
страха людей перед своим будущем и на�
деждой на поддержку со стороны потомства.
К сожалению, рост численности населения
обостряет проблемы обеспечения продо�
вольствием и пригодной для питья водой.
По данным Всемирного банка, численность
населения неблагополучных стран возрастет
до 1,4 млрд человек к 2025 году.

Усложнение современной либерально�
рыночной системы, усваивающей различные
научно�технические новшества, не делает
общество лучше. Это общество выглядит об�
речённым. И лишь разрастание масштабов
самоуправляемых систем, связанных с коо�
перативным движением, в определённой
степени спасает положение. В этом случае
товарно�денежные отношения в их традици�
онной форме постепенно уходят из сферы
хозяйственной деятельности. К сожалению,
соответствующая реконструкция человечес�
кого сознания не может происходить быст�
ро. Это видно, кстати, и на примере России,
где необходимость перехода к кооператив�
ным формам хозяйства всячески замалчи�
вается, несмотря на то, что и капиталисти�
ческие модели жизнеустройства, включая
известную нам модель госкапитализма в
СССР, представляются нежизнеспособными.

Говоря об инновациях, нельзя забывать о
том, что творцом этих инноваций является
само общество, его население. И, пожалуй,
самый существенный по значимости факт
состоит в том, что в современной России
творческий дух человека угасает. Он теряет
интерес к изобретениям, техническому твор�
честву и прочим новшествам. Это говорит о
том, что положение человека в современном
обществе утрачивает духовно�нравственные
черты. Интеллектуально�трудовые способно�
сти человека являют собой предмет торгов�
ли на рынке наёмного труда. Творческие уси�
лия человека даже в условиях научных учреж�
дений составляет источник заработка и
средств продвижения по службе, не более
того. Общество, в котором угасают возможно�
сти самоорганизации и самоуправления, не�
избежно входит в тупиковое состояние, теряя
интерес даже к среде своего обитания. Стра�
тегия инновационного прорыва должна ста�
вить в центр своего внимания человека с его
духовно�нравственными установками, чего, к
сожалению, не наблюдается даже в работах,
посвящённых этой стратегии.

В 2013 году на уровне Правительства
России сделана попытка создания

крупных высокотехнологичных компаний
(КВК), которые могли бы функционировать
вместе с государством в форме частно�го�
сударственных партнёрств (корпораций).
Ради этого правительство готово пожерт�
вовать традиционной структурой Россий�
ской академии наук. Подобные подвижки
надо понимать как попытку избежать дег�
радации капитализма за счёт его сближе�
ния с научно�техническим прогрессом. Бо�
лее того, появляется возможность усилить
значимость корпоративного порядка и рож�
дения феномена корпоративной власти в
масштабах общества.

К сожалению, приходится признать, что
в современном обществе научно�техничес�
кие разработки подчинены в основном по�
гоне за прибылью и наращиванию военной
мощи. Даже такая вещь, как информацион�
ная революция, пока не делает общество
лучше. Наука выступает безропотной слу�
гой разнообразным запросам бизнеса и
рынка, не делая жизнь человека лучше. Бо�
лее того, стало возможным усиление фи�
нансовых манипуляций, порождающих фе�
номен «экономики мыльного пузыря», что
является одной из основных причин раз�
растающегося финансово�экономического
кризиса в большинстве развитых стран. Ка�
питалистическая система испытывает рег�
ресс, и современная наука ей ничем помочь
не может, поскольку сама подчинена инте�
ресам общества потребления. Вопросы ко�
ренной перестройки общества в направле�
нии кооператизации и самоуправления, по
возможности, задвигаются в тень. Эконо�
мические и гуманитарные науки предпочи�
тают обходить стороной эти вопросы. Мол�
чат преподаватели вузов. Увы, за все это
скоро придется заплатить высокую цену.

Ю.Г.Марков
доктор философских наук, профессор

ТОЧКА ЗРЕНИЯ
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Юбиляр — выпускник геолого�разве�
дочного факультета Иркутского по�

литехнического института, геофизик по спе�
циальности. Первые два года после оконча�
ния вуза оставался в Иркутске, затем, в 1977
году, поступил в аспирантуру Института гео�
логии и геофизики (именно с тех пор его де�
ятельность связана с Новосибирском), пос�
ле — работал там же на ставке младшего на�
учного сотрудника.

В восьмидесятые годы возникла потреб�
ность в создании структуры, которая зани�
малась бы проблемами вибрационного про�
свечивания Земли и сейсмологии региона
(и не только!) и была, с одной стороны, вспо�
могательной, а с другой — высоконаучной.
Так возникла вибросейсмическая экспеди�
ция, которая со временем переросла в Ал�
тае�Саянский филиал ГС СО РАН. У истоков
организации стояли выдающиеся личности,
известные учёные, которые вместе со свои�
ми учениками (в числе которых находился и
А.Ф. Еманов) формировали эту специализи�
рованную структуру фактически с нуля, с не�
большим количеством ставок и сотрудников.
Но зато имелся простор для того, чтобы идти
вперед и чего�то добиваться. Да и экспери�
ментальная база была достаточно хорошей
— а ведь в институтах ни одна лаборатория
не может иметь такое количество аппарату�
ры, вспомогательных и технических средств,
чтобы вести наблюдения и работы по всей
Сибири самостоятельно, без производствен�
ной организации.

«По сути нужна была горстка исследова�
телей, которая должна отвечать за развитие
основных направлений, плюс хороший тех�
нический персонал. И, конечно, техническое
оснащение. Мы попали в эту атмосферу, где
нам дали возможность развиваться и фор�
мироваться как учёным, — вспоминает Алек�
сандр Фёдорович. — Следующим этапом
стало объединение вибросейсмической эк�
спедиции и сейсмологической партии —
образовалась сейсмологическая экспеди�
ция. Ну а в 2004 году экспедиции всех горо�
дов соединились в Геофизическую службу,
став при этом филиалами.

Коллектив подразделения, который у нас
имеется, прошёл длинный путь самостоя�
тельной работы. Поначалу бывало: прихо�
дишь, а тебе говорят, что ничего нет, сотруд�
ников нет, а нужно проводить работы на та�
ком�то профиле — набирай людей и начи�
най работать. И тогда, и сейчас сотрудники
отличались самостоятельностью, стремлени�
ем решить любые задачи. Причём не только
по главным аспектам, но и тем проблемам,
которые часто возникают побочно — иногда
они дают ещё больший результат, чем ос�
новные исследования».

Сейчас в Алтае�Саянском филиале кро�
ме сейсмологии и вибрационных исследо�
ваний широко развита инженерная сейсмо�
логия, изучение глубинного строения зем�
ной коры и исследования наведенной сейс�
мичности. В инженерной сейсмологии ра�
боты ведутся в двух направлениях: оценка
опасности (чем раньше не занимались) и
создание технологии обследования зданий
на их сейсмостойкость. В последнее деся�
тилетие в филиале успешно развиваются
новые для ученых сейсмологические виды
работ: исследование эпицентральных зон
крупных землетрясений с большим количе�
ством временных сейсмологических стан�
ций и создание автоматизированной сис�
темы регистрации и обработки данных сети
стационарных станций. В рамках первого
вида сейсмологических работ уникальными
стали исследования на Алтайском сейсмо�

логическом полигоне в эпицен�
тральной зоне Чуйского земле�
трясения, где получены фунда�
ментальные результаты по фи�
зике очага, неоднократно пред�
ставлявшиеся как достижения
СО РАН (иерархическая мо�
дель напряжённого состояния,
взаимосвязи поэлементной
структуры афтершокового про�
цесса с блоковым строением).

Ярким эпизодом является
исследование временных сетей
Тувинских землетрясений 2011
и 2012 годов и их афтершоков.
На основе изучения афтершо�
ков разработана модель текто�
нических подвижек в эпицент�

ральной зоне. Развитие автоматизированной
системы сбора и обработки данных дало воз�
можность перевести скорость оповещения о
землетрясениях с сорока минут на две мину�
ты. Созданная система открыла новые воз�
можности мониторинга региона, но при этом
поставила на повестку дня новые задачи и
существенно добавила творческой работы
нашему коллективу. Постоянно проводится
мониторинг для определения изменений в
земной коре и наблюдения за ними — это
совершенно необходимо. Раньше, например,
считалось, что в Кузбассе не бывает техно�
генных землетрясений, но в настоящее вре�
мя доказано — и в монографиях, и в других
научных работах, что везде, где человек воз�
действует на земную кору и что�то забирает
у земли, возникают сейсмические и текто�
нические процессы.

«Вот, к примеру, последнее, июньское со�
бытие в Кузбассе с магнитудой шесть — это
сильнейшее техногенное землетрясение в
мире, — поясняет А.Ф. Еманов. — В нашем
коллективе есть такая особенность — на экс�
периментальные работы, если что�то проис�
ходит, все приучены собираться мгновенно
— формируется временная группа, которая
и отправляется на место. Так вот, там в пер�
вые же дни было поставлено одиннадцать
станций, которые записали весь афтершо�
ковый процесс. И оказалось, что за эти зем�
летрясением последовало еще около трёхсот
афтершоков».

Основных станций у филиала больше со�
рока — по Алтае�Саянской области, по глу�
бинным исследованиям приходится рабо�
тать и на Байкале, и в Магадане, вести инже�
нерно�сейсмологические работы от Дальне�
го Востока до Сочи и Москвы. В Геофизичес�
кой службе есть и другие родственные фи�
лиалы, с которыми налажено тесное взаимо�
действие. Правда, у каждой структуры свои
особенности, каждая имеет свое лицо — оди�
наковых не бывает, поскольку интересы и за�
дачи регионов разные. У Алтае�Саянского
филиала ГС СО РАН много разработок, свя�
занных с инженерной сейсмологией — этим
он и отличается от других. Имеется методи�
ка изучения зданий и сооружений, за кото�
рыми ведется непрерывный контроль и в
любой момент можно видеть, что произошло
при сейсмическом воздействии, есть нару�
шения или нет. Введена в действие уникаль�
ная система, в которой оповещение о собы�
тиях с выдачей координат происходит в пре�
делах двух минут — нигде в России сейчас
нет такой скорости обработки и передачи
информации.

Секретов из этого учёные не делают, опы�
том делиться готовы: недавно провели шко�
лу, показали, что собой представляет и как
действует эта система, которая составляет
единый организм со станциями. Если, допу�
стим, на Алтае в долине Чуи происходит зем�
летрясение, то его координаты будут опре�
делены и разосланы раньше, чем сейсми�
ческие волны добегут до Новосибирска —
все данные с установленных на месте датчи�
ков с задержкой на единицы секунд поступят
на сервер в Академгородке и будут обрабо�
таны за время меньше одной секунды. Дан�
ная система вошла в основные достижения
Российской академии наук за прошлый год.
И это понятно — все атомные и гидроэлект�
ростанции могут использовать её в целях
повышения безопасности. Оповещение о
произошедшем землетрясении приходит
раньше, чем сейсмические волны, так что за
несколько минут сотрудники объектов, в
принципе, успеют нажать какие�то кнопки
для своей безопасности.

Крупным достижением службы являют�
ся и полигоны, в частности Алтайский сейс�
мологический — кстати, его сеть начала
формироваться за год до Чуйского земле�
трясения, именно в этой зоне. Каждый год
туда, на наиболее интересные участки, вы�
езжают отряды, в результате чего получа�
ется уникальная информация, которая час�
то входит в фундаментальные достижения
Академии наук. Это иерархия напряженного
состояния и многое другое: изучается
иерархия активизированной среды, её по�
ведение, то, как процесс развивается во
времени, как блоковая структура связана с
напряженным состоянием. Эксперимент
уникальный, который, пожалуй ни на одной
базе в России не ведется. На полигоне со�
зданы все условия для обустройства и на�
лаживания быта исследователей — постро�
ены три жилых дома, баня. «Геологи, геофи�
зики должны жить в нормальных условиях,
— говорит Александр Фёдорович, — это мое
кредо. Такие базы и нужно создавать!».

В Алтае�Саянском филиале много моло�
дёжи, а половину подразделений вообще
возглавляют учёные до 40 лет. Кадры здесь
подбирают тщательно, в основном, из сту�
дентов Новосибирского госуниверситета
(геологов, физиков, математиков), которые,
как водится, уже со второго курса становятся
практически полноправными членами науч�
ного коллектива. По словам юбиляра, созда�
ны все условия для обучения и работы сту�
дентов, имеется учебная комната с компью�
терами, где ребята получают задания, экс�
периментальный материал и частенько мно�
гому учатся — причём, не только от учёных с
именем, но и от старшекурсников. Конечно,
некоторые, отработав какое�то время, уходят,
но опыт приобретают, да и в общую научную
тематику свой вклад вносят, имеют статьи,
публикации. Что касается сотрудничества, в
том числе и международного, оно достаточ�
но широкое. Из местных партнеров, разуме�
ется, новосибирский Институт геологии и
минералогии, томский Институт физики
прочности и материаловедения, иркутский
Институт земной коры, есть взаимодействие
с красноярским «Минатомом», с Саяно�Шу�
шенской ГЭС, заезжают столичные коллеги.
А из зарубежных стран — Америка, Япония,
Китай, европейские державы (Австрия, Да�
ния, Польша и др.).

Кстати, об эффективности службы сви�
детельствует один момент, о котором с гор�
достью рассказал Александр Федорович. Как
известно, на одну и ту же проблему всегда
появляются конкуренты, но через некоторое
время заказчикам становится ясно, кто дей�
ствительно работает и выдаёт продукцию.
Так, после недавнего землетрясения в Куз�
бассе в кабинете руководства области со�
брались специалисты по данной проблеме,
причём многие из них с просьбой — дайте
нам деньги, и мы начнём исследование. При�
шли и представители Алтае�Саянского фи�
лиала ГС СО РАН, вот только ничего не про�
сили, а представили вышестоящим лицам
уже готовые результаты!

«Конечно, это нам в плюс, потому что не
всё и всегда определяется деньгами. Мы так
быстро среагировали, потому что понимали
и опасность процесса, и уникальность столь
крупного техногенного землетрясения. Поэто�
му к нам и доверия больше. А вообще такие
вещи нельзя упускать — ведь это открывает
новые возможности, даёт много полезной
информации, фундаментальный результат,
порой неожиданный, которым и движется
наука. Хотя воздействие человека на возник�
новение явлений в земной коре на террито�
рии Кузбасса нами уже изучалось, написаны
разделы в монографии, много статей».

Вот так и работают Александр Федоро�
вич Еманов, его коллектив и их «детище» —
Алтае�Саянский филиал Геофизической
службы СО РАН. И, судя по всему, работа�
ют не только эффективно, но и дружно. Ин�
тересный момент: в редакцию с просьбой
выслать корреспондента для беседы с
юбиляром позвонили именно сотрудники.
Сюрприз, так сказать. Александр Фёдоро�
вич об этой инициативе ничего не знал и
немало удивился, но думаю, удивление
было приятным. Ведь такие поступки луч�
ше всяких слов показывают отношения
между коллегами.

Держать руку на пульсе Земли
Двадцатого августа директор Алтае�Саянского филиала Федерального государственного бюджетного учреждения
науки геофизической службы Сибирского отделения РАН д.т.н. Александр Фёдорович Еманов отметил свое 60�летие.

Ю. Александрова, «НВС»
Фото автора
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ФГБУН Институт филологии СО РАН
объявляет конкурс на замещение вакант�
ной должности старшего научного сотруд�
ника сектора литературоведения, 1 вакан�
сия (на условиях неполной занятости) по
специальности 10.01.01 «русская литера�
тура», кандидат наук. С победителем кон�
курса заключается срочный трудовой до�
говор по соглашению сторон. Конкурс со�
стоится 24.10.2013 г. в 11:00 по адресу:
630090, г. Новосибирск, ул. Николаева, 8.
Срок приема документов для участия в кон�
курсе — не позднее 1 месяца со дня публи�
кации объявления. Справки по тел.: (383)
330�15�18 (отдел кадров). Объявление об
условиях конкурса размещено на сайте
Президиума СО РАН (www.sbras.nsc.ru).

ФГБУН Институт археологии и эт�
нографии СО РАН объявляет конкурс на
замещение вакантной должности младше�
го научного сотрудника Отдела музееведе�
ния по специальности 07 00 06 «археоло�
гия» на условиях неполного рабочего вре�
мени (0,5 ставки), с заключением срочного
трудового договора. Требования к канди�
датам в соответствии с квалификацион�
ными характеристиками, утвержденными
постановлением Президиума РАН от
25.03.2008 г. № 196. Срок подачи заявле�
ний и документов — не позднее двух меся�
цев со дня опубликования объявления. Кон�
курс состоится 22.10.2013 г. в 10:00 в кон�
ференц�зале института по адресу: г. Ново�
сибирск, пр. Ак. Лаврентьева, 17. Заявле�
ния и документы для участия в конкурсе
следует подавать в конкурсную комиссию
по адресу: 630090, г. Новосибирск, пр. Ак.
Лаврентьева, 17. Объявление о конкурсе и
перечень необходимых документов разме�
щены на сайтах СО РАН (www.sbras.nsc.ru)
и института (www.archaeology.nsc.ru).
Справки по тел.: 330�84�68 (отдел кадров).

Конкурс

В 2013 году Новосибирской физи�
 ко�математической школе име�

ни академика М.А. Лаврентьева (СУНЦ
НГУ) исполнилось 50 лет. Специализи�
рованная физико�математическая шко�
ла была учреждена постановлением Со�
вета Министров СССР в Новосибирске
23 августа 1963 года. Идея создания
школы принадлежит академику М.А. Лав�
рентьеву. Фактически школа приступи�
ла к работе уже в январе 1963 года до
выхода официального постановления
под личную ответственность Михаила
Алексеевича. ФМШ стала начальным
звеном триединой системы подготовки
кадров для науки: «школа — универси�
тет — академия наук».

В 1989 году ФМШ была переимено�
вана в Специализированный учебно�на�
учный центр (СУНЦ) НГУ.

За 50 лет школу закончили 13649 уча�
щихся. Почти все они продолжили полу�
чать образование в вузах, причем более
65 % из них обучалось в НГУ. Выпускники
ФМШ (СУНЦ НГУ) получили 55 золотых
медалей и 385 серебряных медалей.

Среди выпускников СУНЦ НГУ около
четырёх тысяч кандидатов наук, более
500 докторов наук, семь членов�коррес�
пондентов РАН, два академика РАН и
академик РАО, члены других академий.
Многие выпускники оказывают суще�
ственное влияние на развитие отече�
ственной науки, занимают лидирующие
позиции в научно�исследовательских
институтах РАН, руководят ведущими на�
учными школами. Среди выпускников
ФМШ�СУНЦ НГУ — организаторы круп�
ных производств, компаний и банков, вы�
сококвалифицированные специалисты в
сфере финансов и инновационного биз�
неса.

23—25 августа в новосибирском Ака�
демгородке состоятся мероприятия, по�
свящённые юбилейной дате.

23 августа в 14.00 в Большом зале
Дома учёных СО РАН в праздничных тор�
жествах примут участие председатель
СО РАН академик Александр Леонидо�
вич Асеев, губернатор Новосибирской
области Василий Алексеевич Юрченко,
директор Департамента науки и техно�
логий Министерства образования и на�
уки РФ Сергей Владимирович Салихов,
выпускники ФМШ разных лет.

Юбилей
ФМШ

АНОНССО АН: ЛЮДИ И ГОДЫ
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2—6, г. Новосибирск. V научная школа
по электромагнитным зондированиям. Орга*
низатор — Институт нефтегазовой геологии
и геофизики им. А.А. Трофимука СО РАН
(630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Коптюга, 3;
тел.: (383) 333*29*00; факс: 333*25*13).

2—6, г. Иркутск. IX международная шко*
ла*семинар «Физические основы прогнози*
рования разрушения горных пород». Орга*
низатор — Институт земной коры СО РАН
(664033, г. Иркутск, ул. Лермонтова, 128; тел./
факс: (395*2) 42*70*00; 42*69*00).

4—6, г. Красноярск, МВДЦ «Сибирь».
V Международный конгресс и выставка
«Цветные металлы–2013». Организаторы —
Институт химии и химической технологии СО
РАН (660036, г. Красноярск, Академгородок,
50, стр. 24; тел. (391) 249*40*75; факс: 249*
41*08; e*mail: sekr@icct.ru); Сибирский Фе*
деральный университет; Институт металлур*
гии УрО РАН.

5—14, Сербия, Черногория. Междуна*
родная конференция «Математические и ин*
формационные технологии» MIT*2013. Орга*
низаторы — Univerzitet u Kosovskoj Mitrovici
(I.L. Ribara, 29, 38200 Kosovska Mitrovica
Serbia; tel: +3816 3204204); Институт вычис*
лительных технологий СО РАН (630090, г. Но*
восибирск, пр. Ак. Лаврентьева, 6; тел.: (383)
330*87*85; факс: 330*63*42).

6—8, г. Новосибирск. Конгресс выпуск*
ников НГУ в формате международной науч*
ной конференции «Новосибирский государ*
ственный университет: наука, образование,
управление». Организатор — Новосибирс*
кий государственный университет (630090,
г. Новосибирск, ул. Пирогова, 11/1; тел.: (383)
330*32*44; факс: 330*32*55).

8—13, г. Новосибирск. LIII Международ*
ный семинар по ускорителям нового поколе*
ния ERL–2013 (The 53th ICFA Advanced Beam
Dynamics Workshop on Energy Recovery
Linacs). Организатор — Институт ядерной
физики им. Г.И. Будкера СО РАН (630090,
г. Новосибирск, пр. Ак. Лаврентьева, 11; тел.:
(383) 330*60*31; факс: 330*71*63).

8—14, г. Новосибирск. Всероссийская
молодёжная научная конференция «Трофи*
муковские чтения–2013». Организаторы —
Институт нефтегазовой геологии и геофизи*
ки им. А.А. Трофимука СО РАН (630090, г. Но*
восибирск, пр. Ак. Коптюга, 3; тел.: (383) 363*
80*44; тел./факс: 332*98*36; е*mail:
SadykovaYV@ipgg.sbras.ru); Новосибирский
государственный университет (630090, г. Но*
восибирск, ул. Пирогова, 2; тел.: (383) 363*
42*20; факс: 330*26*58); Совет научной моло*
дёжи.

9—13, г. Иркутск. Международная Бай*
кальская научная молодежная школа по фун*
даментальной физике. Организатор — Ин*
ститут солнечно*земной физики СО РАН
(664033, г. Иркутск, а/я 291; ул. Лермонтова,
126*а; тел.: (395*2) 42*82*65; факс: 51*16*75;
е*mail: uzel@iszf.irk.ru).

9—13, г. Томск. Международная конфе*
ренция «Иерархически организованные си*
стемы живой и неживой природы». Органи*
заторы — Институт физики прочности и ма*
териаловедения СО РАН (634021, г. Томск, пр.
Академический, 2/4; тел.: (382*2) 49*18*81;
факс: 49*25*76).

9—15, г. Улан*Удэ. Международный кон*
ференция «Advances in the Quaternary of
Interior Asia». Организатор — Геологический
институт СО РАН (670031, г. Улан*Удэ, ул. Са*
хьяновой, 6*а; тел./факс: (301*2) 43*30*24; 43*
39*55).

10—13, г. Новосибирск. Российская
конференция «Фундаментальные науки — ме*
дицине». Организатор — Институт химичес*
кой биологии и фундаментальной медицины
СО РАН (630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Лав*
рентьева, 8; тел.: (383) 363*51*55; факс:
363*51*53; email: kabilov@niboch.nsc.ru).

10—14, г. Новосибирск. Российско*Тай*
ваньский научный симпозиум «Обработка
материалов на микро* и нано уровне». Орга*
низаторы — Конструкторско*технологичес*
кий институт научного приборостроения СО
РАН (630058, г. Новосибирск, ул. Русская, 41;
тел.: (383) 306*62*08; факс: 306*58*69); Си*
бирское отделение; National Science Council
(NSC, Taiwan)

15—16, г. Санкт*Петербург. IV Россий*
ско*Индийский семинар по катализу. Орга*
низаторы — Институт катализа им. Г.К. Бо*
рескова СО РАН (630090, г. Новосибирск,

просп. Ак. Лаврентьева, 5; тел./факс: (383)
330*62*97; e*mail: star@catalysis.ru).

16—20, г. Томск. XI Международная кон*
ференция «Импульсные лазеры на перехо*
дах атомов и молекул AMPL*2013». Органи*
заторы — Институт оптики атмосферы им.
В.Е. Зуева СО РАН (634021, г. Томск, пл. Ак.
Зуева, 1; тел.: (382*2) 49*03*93; факс: 49*
20*86; e*mail: ampl@asd.iao.ru); Институт
сильноточной электроники СО РАН (634055,
г. Томск, пр. Академический, 2/3; тел.: (382*2)
49*16*85; факс: 49*24*10).

16—20, г. Иркутск. Всероссийская
конференция по солнечно*земной физике,
посвященная 100*летию со дня рождения
В.Е.  Степанова. Организатор — Институт
солнечно*земной физики СО РАН (664033,
г. Иркутск, а/я 291, ул. Лермонтова, 126*а; тел.:
(395*2) 42*82*65; факс: 51*16*75; е*mail:
uzel@iszf.irk.ru).

16—20, г. Новосибирск. Всероссийская
конференция «Взрыв в физическом экспе*
рименте». Организатор — Институт гидро*
динамики им. М.А. Лаврентьева СО РАН
(630090, г. Новосибирск, просп. Ак. Лаврен*
тьева, 15; тел./факс: (383) 333*16*12; e*mail:
info@hydro.nsc.ru).

16—21, г. Улан*Удэ. III Всероссийская
конференция молодых учёных «Биоразнооб*
разие: глобальные и региональные процес*
сы». Организаторы — Институт общей и экс*
периментальной биологии СО РАН (670047,
г. Улан*Удэ, ул. Сахъяновой, 6; тел.: (301*2) 43*
42*11; факс: 43*30*34).

17—19, Бремен, Германия. VIII Между*
народный семинар «Двухфазные системы
для наземных и космических приложений»
(The eighth International Workshop on Two*
Phase Systems for Ground and Space
Applications). Организаторы — Darmstadt
Technical University; Center for Applied Space
Technology and Microgravity University of
Bremen (Am Fallturm, 28359 Bremen,
Germany; тел.: +49 421 218*57866; факс: +49
421 218*98 57866); Институт теплофизики
им. С.С. Кутателадзе СО РАН (630090, г. Но*
восибирск, пр. Ак. Лаврентьева, 1; тел.: (383)
316*51*37; 330*60*44; факс: 330*84*80).

17—19, г. Якутск. II Всероссийская на*
учно*практическая конференция «Геомехани*
ческие и геотехнологические проблемы эф*
фективного освоения месторождений твёр*
дых полезных ископаемых северных и севе*
ро*восточных регионов России». Организа*
торы — Институт горного дела Севера им.
Н.В. Черского СО РАН (677980, г. Якутск, пр.
Ленина, 43; тел./факс: (411*2) 33*59*30); Ин*
ститут физико*технических проблем Севера
СО РАН (677980, г. Якутск, ул. Октябрьская, 1;
тел./факс: (411*2) 33*66*65).

17—20, г. Санкт*Петербург. II Россий*
ско*Азербайджанский симпозиум по катали*
зу «Катализ в решении проблем нефтехимии
и нефтепереработки». Организатор — Инсти*
тут катализа им. Г.К. Борескова СО РАН
(630090, г. Новосибирск, просп. Ак. Лаврен*
тьева, 5; тел./факс: (383) 330*62*97; e*mail:
star@catalysis.ru).

18—27, г. Омск. «Школа по математи*
ческим проблемам информатики: вычис*
лимость и доказуемость». Организатор —
Омский филиал Института математики им.
С.Л. Соболева СО РАН (644099, г. Омск, ул.
Певцова, 13; тел.: (381*2) 23*65*67; факс: 23*
45*84; e*mail: admin@ofim.oscsbras.ru).

23—26, г. Новосибирск. Всероссийская
конференции «Паразитология в изменяю*
щемся мире», V съезд паразитологического
общества. Организатор — Институт систе*
матики и экологии животных СО РАН (630091,
г. Новосибирск, ул. Фрунзе, 11; тел./факс:
(383) 217*09*73).

23—28, г. Иркутск. Научно*практичес*
кая конференция «Питьевая вода в XXI веке».
Организатор — Лимнологический институт
СО РАН (664033, г. Иркутск, ул. Улан*Баторс*
кая, 3; тел.: (395*2) 42*29*23; факс: 42*54*05).

24—26, г. Новосибирск. Межрегиональ*
ная конференция «Библиотека и читатель:
диалог во времени», посвященная 95*летию
ГПНТБ СО РАН. Организатор — Государ*
ственная публичная научно*техническая биб*
лиотека СО РАН (630200, г. Новосибирск, ул.
Восход, 15; тел.: (383) 266*18*60; факс: 266*
25*85; е*mail: office@spsl.nsc.ru;
artem@spsl.nsc.ru).

25—27, г. Новосибирск. Всероссийская
конференция «Индустриальные информаци*

онные системы–2013». Организатор — Кон*
структорско*технологический институт вы*
числительной техники СО РАН (630090, г. Но*
восибирск, ул. Ак. Ржанова, 6; тел./факс: (383)
330*93*61).

25—28, г. Бийск. Международная кон*
ференция «Сакральные топосы Алтая как ис*
торический ресурс сохранения духовного
наследия народов России». Организатор —
Алтайская государственная академия об*
разования им. В.М. Шукшина (659333, Ал*
тайский край, г. Бийск, ул. Короленко, 53); Ин*
ститут археологии и этнографии СО РАН (Тел./
факс: (383) 330*11*91).

25—28, г. Новосибирск. III ежегодная
конференция по работе с лабораторными
животными (Rus — LASA). Рабочий семинар
«Генетическое разнообразие эксперимен*
тальных организмов – ресурсы современной
биологии и медицины». Организатор — Ин*
ститут цитологии и генетики СО РАН (630090,
г. Новосибирск, пр. Ак. Лаврентьева, 10; тел.:
(383) 333*49*87; 363*49*80; факс: 333*12*78).

27—29, г. Красноярск. XXI Всерос*
сийский семинар «Нейроинформатика, её
приложения и анализ данных». Организа*
тор — Институт вычислительного модели*
рования СО РАН (660036, г. Красноярск,
Академгородок, 50; тел.: (391) 243*27*56;
факс: 290*74*76).

27 сентября — 1 октября, г. Новоси*
бирск, Сосновка. III Международная конфе*
ренция «Кристаллогенезис и минералогия».
Организаторы — Российское минералоги*
ческое общество; Институт геологии и мине*
ралогии им. В.С. Соболева СО РАН (630090,
г. Новосибирск, пр. Ак. Коптюга, 3; тел.: (383)
333*26*00; факс: 333*27*92); Санкт*Петербур*
гский государственный университет; Меж*
дународный союз кристаллографов (IUCr);
Международная минералогическая ассоци*
ация (IMA).

30 сентября — 4 октября, г. Новоси*
бирск. II Школа*конференция молодых учё*
ных «Неорганические соединения и функци*
ональные материалы». Организатор — Ин*
ститут неорганической химии им. А.В. Нико*
лаева СО РАН (630090, г. Новосибирск, просп.
Ак. Лаврентьева, 3; тел.: (383) 330*96*05;
факс: 330*94*89).

30 сентября — 4 октября, г. Санкт*Пе*
тербург. XII Международная конференция по
параллельным компьютерным технологиям
PaCT–2013 (Parallel Computing Technologies).
Организаторы — Институт вычислительной
математики и математической геофизики СО
РАН (630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Лаврен*
тьева, 6; тел./факс: (383) 330*75*65); Новоси*
бирский государственный университет (Тел.:
(383) 330*89*94; е*mail: malysh@ssd.sscc.ru).

4 дня, г. Новосибирск. Российско*Гол*
ландский семинар «Статистика и моделиро*
вание межотраслевых взаимодействий».
Организатор — Институт экономики и орга*
низации промышленного производства СО
РАН (630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Лаврен*
тьева, 17; тел.: (383) 330*84*67; факс: 330*25*
80).

2 дня, г. Кемерово. III Всероссийский
симпозиум «Углехимия и экология Кузбасса».
Организатор — Институт углехимии и хими*

ческого материаловедения СО РАН (г. Кеме*
рово, пр. Советский, 18; тел.: (384*2) 36*62*
40; факс: 36*55*86).

3 дня, г. Екатеринбург. VIII Всероссийс*
кий семинар кафедр вузов по теплофизике и
теплоэнергетике. Организаторы — Уральс*
кий федеральный университет имени пер*
вого Президента России Б.Н. Ельцина; Ин*
ститут теплофизики им. С.С. Кутателадзе СО
РАН (630090, г. Новосибирск, пр. Ак. Лаврен*
тьева, 1; тел.: (383) 330*70*50; факс: 330*84*
80).

3 дня, г. Иркутск. ХХVII Международ*
ная научно*техническая конференция «Хи*
мические реактивы, реагенты и процессы
малотоннажной химии. Реактив*2013».
Организаторы — Иркутский институт химии
им. А.Е. Фаворского СО РАН (664033, г. Ир*
кутск, ул. Фаворского, 1; тел.: (395*2) 51*
14*31; факс: 41*93*46); Институт катализа
им. Г.К. Борескова СО РАН.

3 дня, г. Бийск. VI Всероссийская науч*
но*практическая конференция молодых учё*
ных «Материалы и технологии XXI века».
Организаторы — ОАО «Федеральный науч*
но*производственный центр «Алтай» (659322,
г. Бийск, ул. Социалистическая, 1; тел.: (385*
4) 30*58*26; факс: 31*13*09; e*mail:
post@frpc.secna.ru); Институт проблем хими*
ко*энергетических технологий СО РАН
(659322, г. Бийск, ул. Социалистическая, 1;
тел.: (385*4) 30*59*06; тел./факс: 30*17*25;
e*mail: admin@ipcet.ru); Алтайский госу*
дарственный технический университет им.
И.И. Ползунова (659305, г. Бийск, ул. Трофи*
мова, 27; тел.: (385*4) 43*22*85; факс: 43*53*
00; е*mail: info@bti.secna.ru); Союз промыш*
ленников Алтайского края (г. Барнаул, пр. Ка*
линина, 112; тел.: (385*2) 35*78*80, 35*78*83;
факс: 35*78*80; е*mail: spa*altai@yandex.ru).

4 дня. г. Томск. VI Всероссийская науч*
но*практическая конференция «Добыча, под*
готовка, транспорт нефти и газа». Организа*
тор — Институт химии нефти СО РАН (634055,
г. Томск, просп. Академический, 4; тел.: (382*
2) 49*16*23; факс: 49*14*57; е*mail:
canc@ipc.tsc.ru).

5 дней, г. Иркутск. Всероссийская кон*
ференция молодых учёных «Современные
проблемы геохимии». Организатор — Инсти*
тут геохимии им. А.П. Виноградова СО РАН
(664033, г. Иркутск, ул. Фаворского, 1*а; тел.:
(395*2) 42*60*34).

7 дней, г. Алушта, Украина. XI Между*
народная конференция «Актуальные вопро*
сы теплофизики и физической гидрогазо*
динамики». Организаторы — НПВК «Триа*
кон» (тел.: +380 (95) 522*22*22); Минобрнау*
ки России; Институт теплофизики им. С.С.
Кутателадзе СО РАН (630090, г. Новосибирск,
пр. Ак. Лаврентьева, 1; тел.: (383) 330*70*50;
330*60*44; факс: 330*84*80).

3 дня, г. Барнаул. Всероссийская кон*
ференция «Проблемы мониторинга окружа*
ющей среды» EM–2013. Организаторы — Ал*
тайский государственный университет
(656049, г. Барнаул, просп. Ленина, 61; тел.:
(385*2) 29*12*06); Институт вычислительных
технологий СО РАН (630090, г. Новосибирск,
пр. Ак. Лаврентьева, 6; тел.: (383) 330*87*85;
факс: 330*63*42).

24 июля 2013 года в связи с моим 85*летием я получил по почте от своих
коллег и друзей более 150 поздравлений с добрыми словами признания научно*
производственных достижений и душевными пожеланиями. В числе поздравив*
ших: Президиум СО РАН, Президиум ЯНЦ СО РАН, Президиум РАЕН, ведущие
учёные Академии наук Беларуси, руководители и учёные советы НИИ и вузов
Новосибирска, Томска, Тюмени, Якутска, Иркутска, Хабаровска, Владивостока,
Москвы, Санкт*Петербурга, Минска, Дели, Пекина. Прислали свои теплые по*
здравления многие корифеи нефтегеологической науки и практики (Б.С. Соко*
лов, А.Э. Конторович, М.И. Эпов, В.П. Мельников, Р.Г. Гарецкий, Р.Е. Айзберг,
В.А. Соловьев, В.С. Сурков, А.И. Варламов, Л.И. Ровнин, В.С. Бочкарев) и их твор*
ческие коллективы. Душевно поздравили Администрация Бузулукского района
Оренбургской области и односельчане деревень Воронцовки — Елховки, с кото*
рыми после 4*х месячной боевой службы (июнь*июль 1941г.) в течение всей Ве*
ликой Отечественной войны самозабвенно трудились во имя Победы.

Я горжусь, что долгие годы сотрудничал с этими великими естествоиспыта*
телями и замечательными людьми. Не имея возможности каждого поблагода*
рить за добрую память и проявленное внимание, убедительно прошу через нашу
газету выразить искреннюю благодарность всем поздравившим коллегам и дру*
зьям с пожеланием им здоровья, творческого долголетия, всяческих успехов,
новых открытий и  нефтегеологических свершений.

С глубочайшим уважением — профессор Григорий Фрадкин.

Научные и научно*организационные
мероприятия СО РАН в сентябре

Благодарность за поздравления

ОБЪЯВЛЕНИЯ
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